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APELACOES CiVEIS. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO DE
HONORARIOS. MUNICIPIO DE CANOAS. REPASSE DE
ROYALTIES DO PETROLEO. AUSENCIA DE PROVA ACERCA
DO PERIODO POSTERIOR AO RESTABELECIMENTO DOS
REPASSES. O requerente alega que nao teriam sido
adimplidos os valores previstos no contrato referentes ao
periodo entre outubro de 2006 e fevereiro de 2012,
acostando cdlculos aos autos que demonstram o suposto
crédito equivalente a RS 12.428.270,11. Todavia, referida
planilha de calculos, produzida unilateralmente, é o tnico
documento juntado pelo demandante que pretende
embasar o pedido. Dessa forma, percebe-se que o
demandante nao logrou comprovar suficientemente os
fatos constitutivos de seu direito, 6nus que lhe incumbia,
nos termos do art. 373, I, do CPC/15 e do art. 333, |, do
CPC/73. ALEGAGAO DE SENTENGA ULTRA PETITA. PEDIDO
DE 20% SOBRE O VALOR DO ACORDO JUDICIAL COM A
ANP. INOCORRENCIA. Apesar das alega¢des do Municipio
no sentido de que a sentenca seria ultra petita, por ter
reconhecido pedido apresentado em sede de réplica, nota-
se que o préprio réu requereu, em contestagao,
alternativamente ao pleito de improcedéncia da demanda,
que fosse considerado o valor do acordo como base de
calculo para aplicagio do percentual buscado pelo
demandante, de modo que tal ponto, exercido como
contradireito do réu, passou a compor o objeto litigioso da
decisdao, descabendo, portanto, considera-la ultra petita
por ter declarado o direito do autor ao recebimento de
20% (vinte por cento) sobre o valor do acordo judicial
firmado com a ANP. NULIDADE DO CONTRATO. OFENSA A
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS E AO REGRAMENTO DO
PROCESSO LICITATORIO. AUSENCIA DE DISPENSA DE
LICITACAO NO CASO CONCRETO. E indispensavel, para que
seja inexigivel a licitacdo em contrato administrativo, o
preenchimento nao de um dos requisitos previstos pelo
art. 25 da Lei n? 8.666/93, mas de todos. Ou seja, ndo
apenas deve ser demonstrado que o contratado, no caso,
o autor, possui especializagdao na area de atuacdo objeto
do contrato, sendo fundamental que se prove a
impossibilidade de competigdo, traduzida pela inexisténcia
de pluralidade de profissionais no nicho especifico, o que
nao ocorreu, no caso em tela. Outrossim, nota-se que o
valor remuneratério previsto no contrato, correspondente
a 20% (vinte por cento) de repasses importantes no
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orcamento do Municipio, mostra-se exorbitante,
desobedecendo a necessidade de observancia de valores
razodveis para a contratagao direta por inexigibilidade de
licitacdo. Mostra-se, assim, evidente a nulidade do
contrato em apre¢o, por inobservancia as regras
licitatorias e por ampla violagdo aos principios
constitucionais de legalidade, moralidade,
impessoalidade, publicidade e eficiéncia, regentes da
Administracdo Publica, nos termos do art. 37 da
Constituicdo Federal, de modo que deve ser acolhida a
irresignacao do Municipio quanto ao ponto, ensejando a
reforma da sentenca para julgar improcedente a demanda.
DERAM PROVIMENTO, EM PARTE, AO APELO DO REU E
JULGARAM PREJUDICADO O EXAME DO APELO DO AUTOR.
UNANIME.
APELACAO CIVEL DECIMA QUINTA CAMARA CIVEL
N2 70075193581 (N2 CNJ: 0283473- COMARCA DE CANOAS
94.2017.8.21.7000)
MAURICIO BALESDENT BARREIRA APELANTE/APELADO
MUNICIPIO DE CANOAS APELANTE/APELADO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Décima Quinta Camara Civel
do Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, dar provimento, em parte, ao apelo do

réu e julgar prejudicado o exame do apelo do autor.
Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além do signatario, os eminentes Senhores

DES. VICENTE BARROCO DE VASCONCELLOS (PRESIDENTE) E DES.2 ANA BEATRIZ ISER.

Porto Alegre, 25 de abril de 2018.
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DES. OTAVIO AUGUSTO DE FREITAS BARCELLOS,

Relator.

RELATORIO
DES. OTAVIO AUGUSTO DE FREITAS BARCELLOS (RELATOR)

Cuida-se de Ag¢do de Cobranca ajuizada por MAURICIO BALESDENT
BARREIRA em desfavor do MUNICIPIO DE CANOAS, na qual sobreveio sentenca que julgou
procede, em parte, a demanda, para condenar a parte ré ao pagamento de honorarios
advocaticios em favor da parte autora no montante equivalente a 20% sobre RS
18.972.716,89 (valor do acordo), com atualizacdo a partir da citacdo e nos termos da atual
redacdo do artigo 1°-F da Lei n? 9.494/1997 c/c o artigo 219 do Cédigo de Processo Civil,
cujo montante deverad ser descontada a quantia ja paga de RS 2.531.252,60, também
devidamente atualizada. Ainda, em razao da sucumbéncia reciproca, condenou a parte
autora ao pagamento de 70% das custas processuais e honordrios advocaticios, em favor
dos procuradores da parte ré, fixados em 5% sobre o valor em que decaiu do seu pleito
inicial, devidamente atualizado, e a parte ré ao pagamento de 30% das custas processuais,
determinada a sua compensacdo, conforme disposto no art. 21 do CPC/73, vigente a época,
e no art. 11 da Lei Estadual n2 8.121/85, e honorarios advocaticios em favor dos procurador

da parte autora, fixados em 5% sobre o valor da condenacdo, devidamente atualizado.
Inconformadas, ambas as partes apelaram.

MAURICIO BALESDENT BARREIRA, em suas razdes, pugnou pela reforma da
sentenca. Sustentou, em sintese, que ndo deveria ter sido determinado o desconto dos
valores recebidos anteriormente ao ajuizamento da presente demanda a titulo de
honorarios mensais. Na mesma linha, alega que o réu deve ser condenado também ao
pagamento dos honordrios advocaticios contratuais devidos mensalmente durante os vinte
e quatro meses posteriores ao encerramento do processo, questdo prevista
contratualmente, em razdo dos ganhos continuos que o Municipio percebe até o presente

momento. Posto isso, pugna pelo provimento do recurso.



Q/?\JUD/O/ i
S kS
ESTADO DO RIO GRANDE,DO SUL o, 6
t. /" PODERJUDICIARIO \ !
—— TRIBUNAL DE JUSTICA
\:‘»u.;_,,-‘/ S RS e
OAFB
N2 70075193581 (N2 CNJ: 0283473-94.2017.8.21.7000)
2017/CIVEL

Por sua vez, o MUNICIPIO DE CANOAS, apresentou suas razdes de apelo,
sustentando que, considerando a compensacdo dos valores referentes aos pagamentos
antecipados, ndo ha saldo remanescente em favor do autor a titulo de honorarios
advocaticios. Suscita, ademais, a nulidade do contrato nos moldes em que formalizado,
tendo em vista a afronta aos principios constitucionais da legalidade, da moralidade e da
probidade administrativa, ante a inocorréncia de licitagdo. Refere que a sentenga deve ser
desconstituida, em parte, pois se mostra ultra petita no ponto em que acolheu o pedido
concernente ao pagamento de verba honoraria de 20% (vinte por cento) sobre o valor do
acordo, uma vez que tal pleito foi apresentado apenas na réplica pelo autor. Nesses termos,

pede o provimento da irresignacgdo.
Posto isto, requereram o provimento dos apelos.

Com contrarrazdes, subiram os autos a este Egrégio Tribunal de Justica
onde, oportunizada vista a ilustre representante do Ministério Publico atuante junto a esta
Camara, foi exarado o parecer de fls. 236/243, opinando pelo desprovimento do recurso do

recurso do autor e pelo provimento, em parte, do recurso do réu.
Apds, vieram conclusos para julgamento.

Registro, finalmente, que foram observadas as formalidades constantes dos

arts. 931, 934 e 935 do CPC/15.

E o relatdrio.

VOTOS
DES. OTAVIO AUGUSTO DE FREITAS BARCELLOS (RELATOR)

No caso vertente, com a devida vénia, adoto como razbes de decidir
aquelas constantes do erudito Parecer Ministerial, da lavra da Dra. Ivete Brust, digna

Procuradora de Justica que oficia perante esta Colenda 152 Camara Civel, como segue:

“De pronto, cabe destacar que a matéria trazida pelos
recursos deve ser analisada em trés pontos distintos, os quais dizem respeito

a (i) auséncia de provas acerca dos valores supostamente devidos apds o
4
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restabelecimento dos repasses dos royalties do petroéleo, a (ii) alegacao de
julgamento extra petita e a (iii) nulidade do contrato objeto da demanda.

“Inicialmente, ao ser verificado o contrato que embasa a
presente demanda (fls. 14/16), vé-se que, conforme acordado, teria o autor
direito a receber valor correspondente a “20% (vinte por cento) sobre a
vantagem percebida auferida pelo Municipio, em decorréncia do éxito das
medidas propostas”, sendo considerados, para tanto, procedimentos
administrativos e judiciais adotados diante da Agéncia Nacional do Petroleo
(ANP), dentre os quais se destaca o ajuizamento da acdo n.°
2004.71.12.004644-0, na qual foi deferida a liminar, confirmada
posteriormente, que restabeleceu o repasse dos royalties de petréleo ao
Municipio de Canoas.

“Ainda em conformidade com o contrato em comento, a
porcentagem a que faria jus o demandante deveria ser aplicada sobre o
montante dos repasses efetuados até o limite de vinte e quatro meses
contados a partir do encerramento do processo ou da solucao definitiva no
ambito administrativo, sendo considerada, no caso, a da data do transito em
julgado do feito citado (fl. 14). O requerente alega, diante de tal previsao, que
nao teriam sido adimplidos os valores referentes ao periodo entre outubro de
2006 e fevereiro de 2012, acostando célculos aos autos que demonstram o
suposto crédito equivalente a R$ 12.428.270,11 (doze milhdes, quatrocentos e
vinte e oito mil, duzentos e setenta reais e onze centavos).

“Todavia, referida planilha de calculos (fls. 59/60),
produzida unilateralmente, é o tnico documento juntado pelo demandante
que pretende embasar o pedido, sequer apontando a origem dos valores, isto
é, apenas indicando montantes mensais devidos e aplicando-lhes correcao
monetaria e juros. Veja-se que, em nenhum momento, foi minimamente
demonstrado quais valores teriam sido efetivamente repassados ao Municipio
em consequéncia as decisoes judiciais ja referidas, tampouco havendo prova
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da frequéncia dos repasses pela ANP, prova cuja producao poderia ter sido ao
menos requerida pelo autor nos autos, mediante pedido de expedicao de
oficio a agéncia em questdo para obtencdo de informacoes referentes aos
repasses de royalties no periodo, por exemplo, o que nao ocorreu em que
pese tenha sido oportunizado.

“Dessa forma, percebe-se que o demandante nao logrou
comprovar suficientemente os fatos constitutivos de seu direito, 6nus que lhe
incumbia, nos termos do art. 373, I, do CPC/15 e do art. 333, I, do CPC/73, o
que levaria, inevitavelmente, ao julgamento de improcedéncia do feito quanto
a pretensao de pagamento das prestacoes mensais apos o restabelecimento
dos repasses de royalties de petroleo. Contudo, como tais questoes nao foram
levantadas em sede recursal, cabe analisar os pontos levantados pelas partes,
a fim de que se indique o melhor caminho ao feito.

“Cumpre analisar a alegacdao do ente publico no sentido
de que a sentenca seria ultra petita, por ter reconhecido o direito do autor ao
recebimento de 20% (vinte por cento) sobre o valor do acordo firmado com a
ANP nos autos da acao patrocinada pelo autor (fls. 102/103), a qual deve ser
afastada. Isso porque, apesar das alegacoes do Municipio de que tal pedido
nao teria sido apresentado na inicial, mas apenas em sede de réplica, nota-se
que o proprio réu requereu, em contestacao, alternativamente ao pedido de
improcedéncia da demanda, que fosse considerado o valor do acordo como
base para aplicacao do percentual pleiteado pelo demandante, de modo que
tal ponto, exercido como contradireito do réu, passou a compor o objeto
litigioso da decisdo, descabendo, portanto, considera-la ultra petita por ter
acolhido a questao.

“A respeito do tema, ensina Fredie Didier Jr.x:

1 DIDIER JR., Fredie. Curso de Direito Processual Civil/Fredie Didier Jr., Paula Sarno Braga e Rafael
Alexandria de Olivera — 11. Ed. — Salvador: Ed. Jus Podivm, 2016. V.2.
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“Quando, em sua defesa, exerce um contradireito (direito
que se exercita contra o exercicio do direito do autor), como
nos casos da compensacdo, exce¢do de contrato ndo
cumprido, prescricao e direito de retencdo, o réu acrescenta
ao processo a afirmacdo de um direito que compora o objeto
litigioso da decisdo. O contradireito é exercitado na
contestacdo, e ndo por reconvencao. O juiz decidira sobre a
existéncia do contradireito; a existéncia do contradireito é,
também, uma questdao principal. O objeto litigioso, neste
caso, passa a ser o conjunto das afirmacoes de existéncia de

um direito feitas pelo autor e pelo réu.”

“Passa-se, a seguir, ao exame do tema entendido como

central no presente feito, concernente a alegacao de nulidade do contrato

objeto da lide.

“Como consabido, de acordo com o art. 37, inc. XXI, da

Constituicao Federal, ha obrigatoriedade de licitacao para a contratagao, pelo

Poder Publico, de obras, servicos, compras e alienacoes, “ressalvados os casos

especificados na legislacdo”. A Lei n.° 8.666/93, em seus artigos 17 e 24,

apresenta as hipoteses de dispensa, ao passo que seu art. 25 lista os casos de

inexigibilidade por inviabilidade de competicao.

“O dispositivo citado assim preceitua, in verbis:

“Art. 25. E inexigivel a licitacio quando houver
inviabilidade de competicdo, em especial:

I - para aquisi¢do de materiais, equipamentos, ou géneros
que s6 possam ser fornecidos por produtor, empresa ou
representante comercial exclusivo, vedada a preferéncia de

marca, devendo a comprovacdo de exclusividade ser feita
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através de atestado fornecido pelo 6rgao de registro do
comércio do local em que se realizaria a licita¢ao ou a obra
ou o servico, pelo Sindicato, Federacdo ou Confederacdo
Patronal, ou, ainda, pelas entidades equivalentes;

II - para a contratacao de servicos técnicos
enumerados no art. 132 desta Lei, de natureza
singular, com profissionais ou empresas de notoria
especializacao, vedada a inexigibilidade para
servicos de publicidade e divulgacao;

IIT - para contratacdo de profissional de qualquer setor
artistico, diretamente ou através de empresario exclusivo,
desde que consagrado pela critica especializada ou pela
opinido publica.

§ 10 Considera-se de notoria especializa¢do o profissional
ou empresa cujo conceito no campo de sua especialidade,
decorrente de desempenho anterior, estudos, experiéncias,
publicagées, organizacao, aparelhamento, equipe técnica,

ou de outros requisitos relacionados com suas atividades,

2 Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicos técnicos profissionais especializados os
trabalhos relativos a:

| - estudos técnicos, planejamentos e projetos basicos ou executivos;

Il - pareceres, pericias e avaliacdes em geral;

Il - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias financeiras ou tributarias; (Redac¢do dada pela
Lei n2 8.883, de 1994)

IV - fiscalizagdo, supervisdo ou gerenciamento de obras ou servigos;

V - patrocinio ou defesa de causas judiciais ou administrativas;

VI - treinamento e aperfeicoamento de pessoal;

VIl - restauracdo de obras de arte e bens de valor histérico.

VIII - (Vetado). (Incluido pela Lei n2 8.883, de 1994)

§ 1o Ressalvados os casos de inexigibilidade de licitagdo, os contratos para a prestacdo de servigos
técnicos profissionais especializados deverao, preferencialmente, ser celebrados mediante a
realizagdo de concurso, com estipulagdo prévia de prémio ou remuneracgao.

§ 20 Aos servicos técnicos previstos neste artigo aplica-se, no que couber, o disposto no art. 111
desta Lei.

§ 30 A empresa de prestacdo de servigos técnicos especializados que apresente relagdo de
integrantes de seu corpo técnico em procedimento licitatério ou como elemento de justificagdo de
dispensa ou inexigibilidade de licitacdo, ficard obrigada a garantir que os referidos integrantes
realizem pessoal e diretamente os servigos objeto do contrato.
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permita inferir que o seu trabalho é essencial e
indiscutivelmente o mais adequado a plena satisfacdo do
objeto do contrato.

§ 20 Na hipoétese deste artigo e em qualquer dos casos de
dispensa, se comprovado superfaturamento, respondem
solidariamente pelo dano causado a Fazenda Publica o
fornecedor ou o prestador de servicos e o agente publico

responsavel, sem prejuizo de outras sancoes legais cabiveis.
(Grifado)

“0O inciso II do artigo transcrito foi destacado por ter
embasado a fundamentacao da sentenca de primeiro grau, que entendeu nao
haver demonstracao de que nao seria caso de inexigibilidade de licitacao.
Entretanto, entende-se que deve ser trazido ao centro da analise o requisito
de inviabilidade de competicao, previsto no caput do mesmo artigo.

“Em relacao ao ponto especifico, pede-se vénia para
transcrever excerto do parecer ministerial de primeiro grau, da lavra do
Ilustrado Promotor de Justica, Dr. Marcelo Dossena Lopes dos Santos, que

muito bem elucidou a questao:

“Assim, no caso de inexigibilidade para contratacdo de
servico técnico, a inviabilidade de competicdo (e, portanto, a
inexigibilidade de licitagdo) consubstancia-se — muito além da
necessidade de tratar-se de um daqueles servicos técnicos
enumerados no art. 13 da Lei n°® 8.666/93 —, no fato de o servico
ser de natureza singular e na consequente necessidade de ser
contratado profissional especifico, em virtude de sua notéria
especializacéo, sendo ele o Unico capaz de cumprir com o0 objeto

do contrato.

[...]
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Compulsando o0s autos, considerando que o0 contrato
firmado entre autor e Municipio visava o patrocinio de medidas
administrativas e/ou judiciais em face da ANP, visando o
recebimento de indenizacdo ou royalties de petréleo (clausula
primeira — fl. 14), possivel reconhecer tratar-se da hipotese
prevista no art. 13, inc. V, da Lei n° 8.666/93 (patrocinio ou defesa
de causas judiciais ou administrativas), bem como, a0 menos a
primeira vista, de servico de natureza singular que enseja a
contratacdo de profissional especializado.

Ocorre que, a partir das alegacdes de ambas as partes no
curso do feito, conclui-se cabalmente ndo ter sido aferida pela
administracdo, quando da contratacdo do autor, a inexisténcia de
outros profissionais igualmente capacitados a consecucdo do
objeto contratado, e tampouco observado o requisito atinente a
notoria especializacdo do profissional e a imprescindibilidade de
seu trabalho, todos estes, conforme referido, elementos
indispensaveis a caracterizacdo da inviabilidade de competicdo e
a justificacdo de sua contratacdo direta (por inexigibilidade de
licitacdo), em detrimento de todos os outros profissionais que
poderiam vir a participar de eventual procedimento licitatorio.

Nesse sentido, imp8e-se transcrever o que disse o préprio
autor na inicial quanto & maneira como ocorreu sua contratagéo

pelo ente municipal:

“Somente em 2004, representantes da Procuradoria
Municipal, apds contatarem inicialmente um advogado
especialista em Direito do Petréleo, sediado na Cidade do
Rio de Janeiro, foram por este aconselhados a procurar o
autor da presente acao judicial, em raz&o de sua experiéncia
e conhecimentos mais disseminados pelos ramos do Direito

Administrativo e do Direito Municipal.

10
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O autor, entéo, instado a refletir sobre as reais chances do
Municipio num eventual processo judicial, conseguiu
vislumbrar tese com adequado fundamento para acao,
transmitindo aos representantes da Procuradoria seguranca
e certeza quanto a utilidade de sua contratagdo.” (fls. 03-04).
‘E se, no momento da contratagcdo, essa especialidade do
autor que respaldaria a decisdo de contratar se apresentava
como mera presuncao, apos o pleno éxito de seu trabalho ja
se demonstra como irrefutavel prova do acerto da
Administracdo na escolha discricionaria que procedeu a
época”. (fl. 11).

A partir disso, percebe-se claramente que o autor foi
contratado pelo Municipio por mera indicacdo, situacdo esta
confirmada pelo préprio demandado em contestacéo (fl. 74), ndo
se tendo noticia de qualquer levantamento quanto a possivel
existéncia de outros profissionais igualmente competentes para
fins de averiguar a (in)viabilidade de competicdo no caso concreto.

Alias, quem indicou o autor a administracdo municipal foi
outro advogado especialista no assunto, o que demonstra, a
principio, a existéncia de, ao menos, outro profissional capacitado
gue poderia ter sido contratado pelo Municipio para a satisfagéo
de seus interesses. Além disso, simples pesquisa em sitios
eletrbnicos juridicos da rede mundial de computadores evidencia a
existéncia de diversos profissionais que atuam no ramo do direito
em questao.

Entdo, vislumbra-se sem dificuldade a viabilidade de
competicdo e, portanto, a obrigagdo de realizagdo de

procedimento licitatorio no caso concreto.”

11
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“Dessa forma, indispensavel, para que seja inexigivel a

licitacdo em contrato administrativo, o preenchimento nao de um dos

requisitos previstos pelo art. 25 da Lei n°® 8.666/93, mas de todos. Ou seja,

nao apenas deve ser demonstrado que o contratado, no caso, o autor, possui

especializacao na area de atuacao objeto do contrato, sendo fundamental que

se prove a impossibilidade de competicao, traduzida pela inexisténcia de

pluralidade de profissionais no nicho especifico, o que nao ocorreu.

“A proposito, cabe colacionar precedente dessa Egrégia

Corte Estadual de Justica:

“DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. ACAO CIVIL
PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. MUNICIPIO DE
PALMARES DO SUL. CONTRATACAO DE SOCIEDADE DE
ADVOGADOS SEM LICITACAO. INEXIGIBILIDADE DE
LICITACAO QUE NAO SE CONFIGURA NO CASO CONCRETO.
INVIABILIDADE DE COMPETICAO. SINGULARIDADE E
NOTORIA  ESPECIALIZACAO NAO  DEMONSTRADAS.
CONDUTAS IMPROBAS FLAGRADAS. SENTENCA
MODIFICADA. 1. O principio posto no art. 37, XXI, da CF-
88, materializado no art. 25, Il e § 19, e art. 13 da Lei n°
8.666/93 (Lei de Licitacoes), estabelece para a hipotese
inexigibilidade da licitacado a necessidade de o
administrador provar concomitantemente (a) a
inviabilidade da competicao (art. 25, caput); e (b) a
presenca dos requisitos da singularidade e da notoéria
especializacao. A soma da inviabilidade da competicio e
dos requisitos da singularidade e da notdria
especializaciao, estes previstos no inciso II do art. 25,
desde que bem demonstradas as circunstancias, tornam
inexigivel a licitacdo. 2. A inviabilidade da competicao
corresponde a demonstraciao de que nao ha pluralidade
de profissionais no mercado para servico técnico. A
singularidade se refere ao servico e entende-se como
singular aquele cuja execucido exige -capacidade
especifica, ou seja, que o servico se situe num patamar tal
que escapa da capacidade que normalmente se espera do
servidor publico no exercicio de suas funcoes. A notoria
especializacio se refere ao profissional e segue os
critérios do § 1° do art. 25. Os requisitos da singularidade
e da notdria especializacao estao imbricados ao principio
da inviabilidade da competicido. 3. O art. 13 da Lei de
Licitacoes arrola espécies de servicos técnicos em relaciao
aos quais é possivel a dispensa de licitaciao, cumpridos a
inviabilidade da competicio e o0s requisitos da
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singularidade e da notéria especializacio. 4. No caso
concreto, o caderno probatério conduz ao convencimento de que o
apelado Ernesto, ao realizar a contratacdo dos servicos de
advocacia junto a sociedade de advogados, o fez sem necessidade
para tal, tendo em vista que a Procuradoria do Municipio de
Palmares do Sul tinha condi¢bes de abarcar as acbes em questdo.
Ademais, a contratacio nao decorreu da necessidade de
propositura ou defesa de acdes de natureza singular ou que exigiam
conhecimento especializado, mas isso sim para acées comuns e
gerais. Além disso, também houve a contratacdo de escritorio
particular, as custas do erario publico, para patrocinio do entao
prefeito, no caso de responder a processo criminal ou a
improbidade administrativa, em virtude de ma-gestao publica, o
que atenta, principalmente, contra os principios da moralidade,
honestidade, impessoalidade e lealdade administrativa. A
sociedade de advogados, por sua vez, restou beneficiada com os
pagamentos recebidos a tal titulo, restando insito nas condutas o
elemento subjetivo de parte dos apelados, que agiram com dolo
deliberado de praticar os atos improbos. 5. Precedentes do eg.
Entendimento consolidado de que a dispensa do procedimento
licitatério somente se justifica quando o escritério de advocacia
contratado apresenta notoéria especializacdo do prestador do
servico e singularidade do objeto contratado, o que nao ocorreu na
hipétese dos autos. Sentenca reformada. APELACAO PROVIDA.
(Apelacao Civel N° 70066530502, Terceira Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Nelson Antonio Monteiro Pacheco,
Julgado em 29/09/2016) (Grifado)

“Outrossim, nota-se que o valor remuneratoério previsto
no contrato, correspondente a 20% (vinte por cento) de repasses importantes
no orcamento do Municipio, mostra-se exorbitante, desobedecendo a
necessidade de observancia de valores razoaveis para a contratacao direta por
inexigibilidade de licitagao.

“Destarte, diferentemente do entendido pela decisao
guerreada, mostra-se evidente a nulidade do contrato em apreco, por
inobservancia as regras licitatérias e por ampla violagdo aos principios
constitucionais de legalidade, moralidade, impessoalidade, publicidade e
eficiéncia, regentes da Administracdo Publica, nos termos do art. 37 da
Constituicao Federal, de modo que deve ser acolhida a irresignacao do
Municipio quanto ao ponto, ensejando a reforma da sentenca para julgar
improcedente a demanda.
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“Necessario, contudo, que se examine item referente
aos efeitos do pacto, uma vez que os servicos contratados foram devidamente
prestados pelo autor, nao podendo ser admitido o enriquecimento ilicito do
ente publico no caso. Ocorre que é incontroverso nos autos o fato de que o
demandante recebeu a soma de R$ 2.531.252,60 (dois milhoes, quinhentos e
trinta e um mil, duzentos e cinquenta e dois reais e sessenta centavos) em
contrapartida ao trabalho desempenhado decorrente do contrato. Em que
pese nao se possa afirmar, inequivocamente, que o montante se prestaria a
remunerar o profissional de modo suficiente, existe a possibilidade de o
requerente, no caso de assim entender, pleitear indenizacao pela extincao do
contrato, o que, por sua vez, deve ocorrer por procedimento proprio, € nao

em acao de cobranca amparada no proprio trato.”

E, a meu ver, nada mais é necessario acrescentar, estando devidamente

esclarecidas e solucionadas todas as questdes debatidas nos autos.

Diante do exposto, dou provimento, em parte, ao apelo da ré, para acolher
a tese de nulidade do contrato administrativo (contrato de honorarios advocaticios) por
auséncia de preenchimento dos requisitos para a inexigibilidade de licitacdo, e por
consequéncia, julgar improcedentes os pedidos formulados na inicial, restando prejudicado
o exame do apelo da parte autora. Ainda, redimensiono os 6nus sucumbenciais, devendo a
parte autora arcar com a integralidade das custas processuais e honorarios advocaticios ao
procurador da parte adversa, fixados em RS 120.000,00 (cento e vinte mil reais), de acordo
com disposto no art. 20, § 42, do CPC/73, vigente a época da publicacdo da sentenca,
considerando o grau de zelo do profissional, a natureza e a importancia da causa, assim

como o trabalho desenvolvido.

E o voto.

DES.2 ANA BEATRIZ ISER - De acordo com o(a) Relator(a).
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DES. VICENTE BARROCO DE VASCONCELLOS (PRESIDENTE) - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. VICENTE BARROCO DE VASCONCELLOS - Presidente - Apelagdo Civel n2 70075193581,
Comarca de Canoas: "DERAM PROVIMENTO, EM PARTE, AO APELO DO REU E JULGARAM
PREJUDICADO O EXAME DO APELO DO AUTOR. UNANIME."

Julgador(a) de 12 Grau: MARCELO LESCHE TONET

“jerp
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