ESTADO DE SANTA CATARINA
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APELACAO N° 0312695-43.2015.8.24.0033/SC

RELATOR: DESEMBARGADOR VILSON FONTANA
APELANTE: JUAN PABLO CARNEVALE SOSA (AUTOR)
APELADO: SA BUREAU E IMPRESSORA LTDA (REU)
APELADO: AZOR DE OLIVEIRA (REU)

APELADO: ESTADO DE SANTA CATARINA (REU)

EMENTA

APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. DIREITOS
AUTORAIS. LEI N. 9.610/1998. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. INSURGENCIA DO AUTOR.

LEIGITIMIDADE DO ESTADO DE SANTA CATARINA.
PRELIMINAR QUE SE CONFUNDE COM O MERITO.

REUS QUE PRODUZIRAM, EM REGIME DE PATROCINIO
COM O ESTADO DE SANTA CATARINA,O LIVRO
"CAMINHOS DA CULTURA E TURISMO — COSTA VERDE
& MAR — SANTA CATARINA". VEICULACAO DE DUAS
FOTOGRAFIAS DE AUTORIA DO DEMANDANTE, SEM A
SUA AUTORIZACAO E SEM A IDENTIFICACAO DA
AUTORIA. RESPONSABILIDADE DOS
PRODUTORES QUE, IN CASU, E OBJETIVA. DEVER DE
INDENIZAR INCONTESTE. NAO CONTRIBUICAO DO
ESTADO DE SANTA CATARINA PARA O EVENTO
DANOSO. FALHA NO DEVER DE FISCALIZACAO NAO
EVIDENCIADO.

DANOS MATERIAIS. RELEGACAO DA APURACAO
DO QUANTUMPARA A FASE DE LIQUIDACAO
DO DECISUM. POSSIBILIDADE, ANTE A AUSENCIA DE
INFORMACOES PRECISAS. ONUS QUE COMPETIA AO
DEMANDANTE. AUTOR QUE TRABALHAVA COMO
TERCEIRIZADO EM ESCOLA DE MERGULHO E TIRAVA
FOTOGRAFIAS DOS CLIENTES, AS QUAIS ERAM
OFERECIDAS AO FINAL DO PASSEIO. ORCAMENTO
JUNTADO AOS AUTOS CORRESPONDENTE A "ENSAIO
FOTOGRAFICO" SUBAQUATICO. AUSENCIA DE



SIMILITUDE ENTRE OS SERVICOS FORNECIDOS.
AVALIACAO INSERVIVEL PARA QUANTIFICAR O
REPARO PELO PREJUIZO MATERIAL.

DANOS MORAIS. EXEGESE DO ARTS. 22 E 108 DA LEI
N. 9.610/1998). USO INDEVIDO E NAO AUTORIZADO DAS
IMAGENS QUEE CAPAZ DE JUSTIFICAR A
CONDENACAO DOS REUS A REPARACAO PELO ABALO
ANIMICO SOFRIDO. MONTANTE ARBITRADO EM R$
2.000,00 QUE ATENDE AS PECULIARIDADES DO CASO
EM COMENTO. APELO PROVIDO NO TOPICO.

"A simples circunstancia de as fotografias terem sido publicadas sem a
indicacdo de autoria - como restou incontroverso nos autos - € o bastante para
render ensejo a reprimenda indenizatdria por danos morais. (REsp 750822/RS,
Rel. Ministro Luis Felipe Salom&o, Quarta Turma, julgado em 09/02/2010, DJe
01/03/2010). (TJISC, Apelagdo Civel n. 2010.014968-8, de Joinville, rel. Sérgio
Roberto Baasch Luz, Primeira Camara de Direito Publico, j. 22-06-2010).

RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.
SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
a Egrégia 5 Camara de Direito Pablico do Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina decidiu, por unanimidade, conhecer e dar parcial provimento ao
recurso para condenar os réus S.A. BUREAU E IMPRESSORA LTDA e AZOR
OLIVEIRA ao pagamento de indenizacdo por danos morais no importe de R$
2.000,00, nos termos do relatorio, votos e notas de julgamento que ficam fazendo
parte integrante do presente julgado.

Florianopolis, 28 de marco de 2023.

RELATORIO

Trata-se de sentenca proferida pelo juizo da Vara da Fazenda Pub,
Exec. Fis., Acid. do Trab. e Reg. Pub. da Comarca de Itajai que, ap0s o
acolhimento de embargos de declaragéo, julgou parcialmente procedentes os
pedidos iniciais formulados por Juan Pablo Carnevale Sosa nos autos da agéo
indenizatoria que move contra o Estado de Santa Catarina, S.A. Bureau e
Impressora LTDA. e Azor Oliveira, nos seguintes termos:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos iniciais
para:



a) confirmando a decisdo liminar, vedar a distribuicdo de todos os exemplares
do livro "Caminhos da Cultura e Turismo — Costa Verde & Mar — Santa
Catarina”, sob pena de multa diaria de R$ 500,00;

b) condenar os réus S.A. BUREAU E IMPRESSORA LTDA e AZOR OLIVEIRA
a pagar ao autor o precgo praticado no mercado pela utilizacdo de duas fotos
como as produzidas pelo autor, em obras similares a de que aqui se trata,
proporcionalmente ao nimero de exemplares impressos do livro que ja tenham
sido distribuidos quando do cumprimento da decisdo liminar.

O preco de mercado pela utilizacdo das fotos e a fracdo de exemplares
distribuida devera ser apurado em liquidacdo de sentenca, a ser processada
pelo procedimento comum. Quanto a fracdo, se ndo puder ser provada a
satisfacao do juizo, podera ser por este arbitrada, também em liquidagé&o.

Considerando a sucumbéncia reciproca (Cédigo de Processo Civil, art. 86),
condeno os réus ao pagamento dos honoréarios advocaticios do procurador da
autora, os quais fixo em 10% sobre o valor da causa, na forma do art. 85, § 3°,
I, do Cddigo de Processo Civil. Por outro lado, condeno a autora ao
pagamento dos honoréarios dos réus, os quais fixo em 10% sobre o valor da
causa, na forma do art. 85, § 2°. No que respeita as despesas processuais, 0s
onus sucumbenciais ficam também divididos a razdo de 50% para o autor e
50% para 0s réus.

INDEFIRO o pedido de Gratuidade da Justica formulado pela parte Ré.

Dispensado 0 reexame necessario.
Intimem-se.
Ap0s o transito em julgado, arquivem-se.

Irresignado, o autor recorreu sustentando, em sintese, que o0
édito partiu de premissa equivocada, pois considerou ter havido a venda dos
livros, quando na verdade houve a distribuicdo gratuita dos exemplares.
Assevera, assim, que os Réus Azor e SA Bureau lucraram 240 mil reais
recebidos do Estado para a edigédo, producao e distribuicdo dos livros, enquanto o
ente publico teve seu retorno de forma indireta, mediante 0 aumento de sua
arrecadacédo decorrente do fomento da atividade turistica na regido. Aduz que
0 contrato celebrado entre os Réus previu a distribuicédo total e imediata de todos
0s exemplares produzidos e, mesmo que assim ndo se considere, mostra-se
impossivel aferir qual o percentual de distribuicdo, merecendo reforma o aresto
no topico. Argumenta que, em se tratando de distribuicdo gratuita de material,
inviavel a avaliacdo dos danos por meio da regra do artigo 103 da Lei n.
9.610/98, devendo-se, nos termos do artigo 944 do Codigo Civil, medir a
indenizacdo pela extensdo do dano. Assim, ""considerando que as fotografias em
questdo foram produzidas em momentos distintos, 0 custo exato da producéo
fotogréafica usurpada pelos Réus é de R$10.000,00 (dez mil reais), sendo que, tal



valor foi o requerido pelo Autor a titulo de danos materiais na peticdo
inicial". Defende, ainda, a ocorréncia de danos morais, bem como a legitimidade
passiva do Estado de Santa Catarina. Requer, por fim, o conhecimento e
provimento do apelo.

Somente o ente pablico ofertou contrarrazdes.

E o relatorio.

VOTO

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, o apelo comporta
conhecimento, anotando-se que 0 recorrente encontra-se dispensado do
recolhimento do preparo, porquanto beneficiario da gratuidade da justica.

O apelante insurge-se quanto a suposta ilegitimidade do Estado de
Santa Catarina. N&o houve, contudo, tal reconhecimento na sentenga, mas sim a
auséncia de responsabilidade do ente estatal. A preliminar, assim, confunde-se
com 0 mérito e com ele sera analisada.

Extrai-se dos autos que os demandados S.A. Bureau e Impressora
Ltda e Azor Oliveira produziram, em regime de patrocinio com o Estado de
Santa Catarina, o livro "Caminhos da Cultura e Turismo — Costa Verde & Mar —
Santa Catarina™, no qual constou duas fotos de autoria do ora recorrente.

A despeito disso, os direitos autorais do demandante ndo foram
respeitados, pois as fotografias foram veiculadas sem a sua autorizagdo e sem a
correspondente contraprestacdo pecuniaria.

O juizo aquo reconheceu o direito do apelante a receber o valor
praticado no mercado pela utilizacdo de trabalhos fotograficos, o qual deve ser
multiplicado por dois, pois foram duas as fotos que foram utilizadas.

A fim de evitar tautologia, colhe-se excerto do aresto prolatado:

A autoria das fotos esta demonstrada pelas fotos apresentadas com a inicial e
especialmente pelos negativos trazidos aos autos pelo autor (Evento 1,
Informagdo 15). A testemunha oitiva também afirmou serem fotografias cuja
autoria é do autor (Evento 77, Video 105, 09'05").

Os réus S.A. BUREAU E IMPRESSORA LTDA e AZOR OLIVEIRA afirmaram
que tinham autorizacdo expressa da empresa na qual o autor trabalhava
(Escola de Mergulho Patadacobra) para a publicacdo das fotos, juntando
alguns e-mail por meio dos quais teria havido a negociacdo (Evento 32,
Informacéo 41).



N&o demonstram, contudo, que a escola era detentora dos direitos patrimoniais
sobre a obra.

Como se viu, os direitos de autor até podem ser total ou parcialmente
transferidos a terceiros, seja para publicacdo em alguma obra, seja para
alteracéo da propria obra. Mas o simples fato de que a escola autorizou o uso
ndo é demonstrativo de que a propriedade intelectual da obra lhe fora
transferida

N&o havendo essa prova, é de presumir-se que o proprietario da obra ainda
seja 0 autor, que nesse caso teria direito aos proveitos econdmicos decorrentes
do seu uso.

Primeiramente, no tocante a responsabilidade do ente publico, "1. E
atualmente pacifico (e sempre foi justo) que o Poder Publico responde pelos
direitos autorais relativos aos eventos que promove, pouco importando intuito
lucrativo. As obras artisticas devem ser remuneradas pela so utilizacdo, néo
dependendo de um circunstancial atrelamento a vinculo negocial. O regime é
estatutario: a s6 veiculacao de mdsica, por exemplo, traz para o artista o direito
ao pagamento, decorréncia inclusive da estatura constitucional da
prerrogativa. 2. A contratagdo de empresa para gerenciamento de evento
publico ndo deve alterar a responsabilidade da Administracdo. A Lei de Direitos
Autorais prestigia a solidariedade (art. 110). E regra especialissima para esse
ramo juridico. A jurisprudéncia, porém, tende a empregar o art. 71 da Lei
8.666/93 (que é constitucional: STF, ADC 16), o qual, de regra, transmite ao
contratado pela Administracdo a responsabilidade exclusiva pelos encargos
relacionados a empreitada (como obrigacdes tributarias e “comerciais"). Se, de
todo modo, houver falha na "fiscalizacdo"”, € o que diz a jurisprudéncia, a
Fazenda Publica responde pelos direitos autorais omitidos pela empresa
contratada." (TJSC, Apelacdo n. 5000162-82.2019.8.24.0103, do Tribunal de
Justica de Santa Catarina, rel. Hélio do Valle Pereira, Quinta Camara de Direito
Publico, j. 09-12-2021).

Na hipotese, entretanto, ndo restou demonstrada falha na
fiscalizacdo por parte da Fazenda Publica, que se limitou a patrocinar, com
fulcro no art. 2°, da IN/SECOM n.5/2011, a "producéo e distribuicdo das obras
em que o trabalho artistico do autor foi utilizado. N&o foi o Estado, contudo,
quem escolheu as obras, ndo era sua a responsabilidade pela edicdo, ndo houve
qualquer envolvimento de seus agentes nos fatos que resultaram nessa
utilizacdo." (evento 84).

Na peca de defesa, o ente publico esclareceu que "Anualmente, sdo
apresentados ao Estado de Santa Catarina projetos de livros culturais que seréo
selecionados para concessdo de patrocinio da obra. O livro 'Caminhos da
Cultura e Turismo - Costa Verde & Mar — Santa Catarina' fora um dos projetos
apresentados e selecionados em decorréncia da sua adequacgdo e pertinéncia
tematica. Neste ponto, é importante registrar que ndo ha qualquer interferéncia



do Estado de Santa Catarina na elaboracéo do conteudo da obra. Do contrario,
0 projeto é apresentado e assinado pelo autor — no caso a empresa S.A Bureau e
Impressora Ltda. — e uma vez selecionado é patrocinado para execugao".

Ademais, os réus S.A. BUREAU E IMPRESSORA LTDA e
AZOR OLIVEIRA afirmaram gue possuiam autorizacdo expressa da empresa na
qual o autor trabalhava (Escola de Mergulho Patadacobra) para a publicacdo das
fotos, juntando alguns e-mail por meio dos quais teria havido a negociagdo
(Evento 32, Informacédo 41). N&o se mostra razoavel exigir do Estado de Santa
Catarina, portanto, investigacdo aprofundada acerca da autoria das fotografias
que integravam o livro, méxime quando existente aparente situacdo de
conformidade.

Mantém-se, portanto, a sentenca de improcedéncia em relacdo ao
ente publico.

Ultrapassada a quaestio, ressalta-se que o recorrente insurge-se
apenas em relacdo a quantificacdo do valor referente aos danos patrimoniais e a
configuracdo do abalo animico em razéo do ocorrido.

Sobre o tdpico, consta do édito recorrido:

Observe-se que 0 autor, titular que é dos direitos autorais pela utilizacdo da
obra, tem o direito inclusive de impedir a circulagdo dos materiais em que elas
foram utilizadas, especialmente considerando seu legitimo interesse de que ndo
circulem com alteracdes que por ele ndo foram autorizadas.

Foi isso 0 que o autor pediu nos autos, inclusive liminarmente. O pedido
liminar foi indeferido, e a circulagéo dos livros produzidos foi interrompida.
Ou seja, os danos materiais do autor, decorrentes da circulacdo indevida de
sua obra, foram significativamente reduzidos pelo seu préprio pedido de que
essa circulagéo fosse impedida.

Se a circulacéo tivesse sido integralmente evitada, tenho que nenhum direito
patrimonial restaria a ser auferido pelo autor. Com o impedimento da
circulacéo, ndo se pode dizer que a obra tenha sido utilizada efetivamente. A
mera impressdo ndo da esse direito. E a venda ou a distribuicdo do livro que
gera o interesse econdmico do proprietario intelectual da obra.

Contudo, a interrupcdo da circulacdo ndo foi total. At¢é o cumprimento da
liminar, parte dos exemplares produzidos j& havia sido vendida.

Logo o proveito econdmico do autor deve ser proporcional ao percentual da
producéo que foi distribuida. Esse percentual ndo estad demonstrado nos autos e
podera ser esclarecido em fase de liquidacdo de sentenca, seja pelo
procedimento comum, se possivel a produgdo de provas a respeito, seja por
arbitramento se impossivel essa demonstracao.



Ou seja, tem o autor direito a receber uma fracéo do valor de mercado devido
pela utilizacdo de dois trabalhos fotograficos, fracdo essa equivalente ao
nimero de exemplares do livro que foi posto em circulacéo, face ao total
produzido. Ndo havendo nenhuma demonstracéo a respeito, essa fracdo devera
ser arbitrada em liquidacéo.

Quanto ao valor de mercado devido pela utilizagdo de trabalhos fotograficos, o
autor juntou aos autos com a inicial, no evento 1, Informagdo 13, um
orcamento pela prestacdo de servigos cujo objeto séo "fotos". O valor cobrado

seria de R$ 5.000,00 pelas "fotos tiradas no 'pacote™.

N&o esté especificado o numero de fotos a que o pacote daria direito. Ademais,
nao se trata de utilizacdo de fotos ja tiradas para outra finalidade, mas sim de
um servico especifico, com finalidade determinada, o que ndo ocorreu no caso
em tela. No caso presente os réus escolheram fotos ja existentes, que foram
tiradas para outro fim. O autor intelectual tem direito ao proveito econdmico,
mas o valor a ser fixado por este ndo pode ser aquele que cobraria por "um
pacote” de fotos por encomenda, de um motivo ou objeto ou em circunstancias
especificas determinadas pelo cliente.

Logo, h& ainda que determinar o montante do valor da indenizag&o.

Considerando que a fracé@o desse valor ainda depende de esclarecimentos que
serdo obtidos em fase de liquidagdo, a indeterminagédo do valor da que servira
de base de célculo do valor da indenizacé@o devida, por meio da aplicagdo da
fracdo de utilizacdo da obra apurado, poderd também ser diferido para o
momento da liquidacdo da divida.

De outro lado, ndo ha como reconhecer a configuracdo de danos morais ao
autor. Danos patrimoniais sim, como é natural quando qualquer relacao
obrigacional é descumprida. O descumprimento de uma obrigagéo, contudo,
ndo implica abalo moral excepcional, além daquela frustracdo de expectativa
que ordinariamente se verifica em situagdes dessa natureza. A solugdo para
reparar essa frustragdo, contudo, é a cobranca na via judicial, como a de que
aqui se trata. Nao ha falar em ofensa moral ao autor cuja obra foi utilizada,
especialmente quando em contexto elogioso, como 0 que se verifica no caso
presente.

O apelante defende a desnecessidade de liquidacdo da sentenca
para apuracdo do valor devido a titulo de danos materiais, sobretudo
porque "trouxe aos autos um orgamento emitido por profissional de fotografia
subaquatica indicando que o custo para a producdo de fotografia do género,
incluindo ai os predicados técnico-pessoais do fotografo e a utilizacdo de
equipamento fotogréafico préprio, custariam a quantia de R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), conforme documento colacionado a peticdo inicial (INF13).
Considerando que as fotografias em questdo foram produzidas em momentos
distintos, o custo exato da producdo fotografica usurpada pelos Réus é de



R$10.000,00 (dez mil reais), sendo que, tal valor foi o requerido pelo Autor a
titulo de danos materiais na peticéo inicial”.

Razao ndo lhe assiste.

De acordo com a testemunha ouvida em juizo, o autor trabalhava
na Escola de Mergulho Patadacobra como terceirizado. A referida empresa
fornecia o servigo de mergulho e o autor tirava fotos dos clientes. Ao final do
passeio, as fotografias eram oferecidas aos Ultimos. Ou seja, o custo relativo a
execucdo total do servico ndo era do apelante e o objetivo principal do
servico tampouco era o ensaio fotografico, mas sim o passeio e 0 servico de
mergulho. As imagens eram oferecidas como um "plus”.

O orcamento juntado ao caderno processual, por outro lado,
compreende a execucdo de servico destinado ao que parece ser um ensaio
fotogréafico subaquatico, veja-se:

Bom dia Dr. Phelippe

Para a execucdo do servi¢co, marcaremos um dia com a operadora de mergulho
que atende no local desejado para as fotos, sendo o valor da saida (traslado
oferecido pela operadora de mergulho), pago pelo cliente.

As fotos tiradas neste “pacote” serdo disponibilizadas em alta resolucéo e
poderdo ser utilizadas nos prazos, e para os fins definidos previamente em
contrato. Valor: R$5000,00, mais o valor da saida a ser acertado diretamente
com a operadora de mergulho.

Aguardo Aprovacéo do Orgamento.
Obrigado

Conclui-se, portanto, que os servicos oferecidos ndo sdo o0s
mesmos, justificando a manutencdo do entendimento exarado em primeiro no
grau no sentido de que "N&o esta especificado o numero de fotos a que o pacote
daria direito. Ademais, ndo se trata de utilizacédo de fotos ja tiradas para outra
finalidade, mas sim de um servico especifico, com finalidade determinada, o que
ndo ocorreu no caso em tela. No caso presente os réus escolheram fotos ja
existentes, que foram tiradas para outro fim. O autor intelectual tem direito ao
proveito econdémico, mas o valor a ser fixado por este ndo pode ser aquele que
cobraria por "um pacote" de fotos por encomenda, de um motivo ou objeto ou
em circunstancias especificas determinadas pelo cliente. Logo, ha ainda que
determinar o montante do valor da indenizacao". (evento 84).

N&o bastasse isso, o0 apelante diz que as fotos foram tiradas em
momentos distintos, justificando, assim, a condenacdo ao dobro do valor
apresentado no orcamento. Inexiste, contudo, prova quanto a assertiva, uma vez



que 0s negativos apresentados ndo indicam as datas das obras fotograficas
(evento 1, informacdo 15 dos autos originarios).

Salienta-se, ainda, que a solugdo encontrada no decisum (de
condenar os réus "a pagar ao autor o preco praticado no mercado pela
utilizacdo de duas fotos como as produzidas pelo autor, em obras similares a de
que aqui se trata, proporcionalmente ao nimero de exemplares impressos do
livro que j& tenham sido distribuidos quando do cumprimento da deciséo
liminar. O preco de mercado pela utilizacéo das fotos e a fracdo de exemplares
distribuida devera ser apurado em liquidacdo de sentenca, a ser processada
pelo procedimento comum. Quanto a fracdo, se ndo puder ser provada a
satisfacdo do juizo, poderd ser por este arbitrada, também em
liquidacdo™) busca justamente privilegiar o demandante, uma vez que lhe
competia comprovar, estreme de dividas, o valor de mercado referente a
aquisicdo de fotografias em semelhantes condi¢des. Bastava acostar aos autos,
por exemplo, o valor de venda das fotografias na época em que trabalhava como
terceirizado na Escola de Mergulho Patadacobra para que, ao final, fosse
multiplicado pelo nimero de exemplares produzidos.

Em relacdo ao abalo animico, incide, na hipotese, o disposto no
artigp 22 da Lei de Direitos Autorais (n. 9.610/1998), o  qual
preconiza: "Pertencem ao autor os direitos morais e patrimoniais sobre a obra
que criou".

Outrossim:

Art. 108. Quem, na utilizacdo, por qualquer modalidade, de obra
intelectual, deixar de indicar ou de anunciar, como tal, 0 nome, pseuddénimo ou
sinal convencional do autor e do intérprete, além de responder por danos
morais, esta obrigado a divulgar-lhes a identidade da seguinte forma:

| - tratando-se de empresa de radiodifusdo, no mesmo horério em que tiver
ocorrido a infragdo, por trés dias consecutivos;

Il - tratando-se de publicacédo grafica ou fonografica, mediante inclusdo de
errata nos exemplares ainda ndo distribuidos, sem prejuizo de comunicacéo,
com destaque, por trés vezes consecutivas em jornal de grande circulacdo, dos
domicilios do autor, do intérprete e do editor ou produtor;

Il - tratando-se de outra forma de utilizacdo, por intermédio da imprensa, na
forma a que se refere o inciso anterior.” (grifos meus)

O Superior Tribunal de Justica sedimentou este entendimento:
"Verifica-se que a propriedade exclusiva da obra & do autor a quem compete
decidir sobre sua administracdo, de forma que a cessdo ndo expressa de
seus direitose a divulgacdo sem consentimento implicam violacdo



de direitos autorais, o que deve ser coibido na forma da lei" (REsp 1317861/PR,
rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, j. em 5/5/2016).

A Lei n. 9.610/1998, ao regulamentar o art. 5°, XXVII, da
Constituicdo Federal, também estabeleceu limitagdes ao especificar hipoteses
que ndo constituem violagdes aos direitos dos criadores, veja-se:

Art. 46. N&o constitui ofensa aos direitos autorais:

| - a reproducéo:

a) na imprensa diaria ou periddica, de noticia ou de artigo informativo,
publicado em diarios ou periddicos, com a men¢do do nome do autor, se

assinados, e da publicagdo de onde foram transcritos;

b) em diarios ou periddicos, de discursos pronunciados em reunides publicas de
qualquer natureza;

c) de retratos, ou de outra forma de representacdo da imagem, feitos sob
encomenda, quando realizada pelo proprietario do objeto encomendado, nédo
havendo a oposicao da pessoa neles representada ou de seus herdeiros;

d) de obras literarias, artisticas ou cientificas, para uso exclusivo de deficientes
visuais, sempre que a reproducdo, sem fins comerciais, seja feita mediante o
sistema Braille ou outro procedimento em qualquer suporte para esses
destinatarios;

Il - areproducdo, em um s6 exemplar de pequenos trechos, para uso privado do
copista, desde gue feita por este, sem intuito de lucro;

1l - a citagdo em livros, jornais, revistas ou qualquer outro meio de
comunicacgdo, de passagens de qualquer obra, para fins de estudo, critica ou
polémica, na medida justificada para o fim a atingir, indicando-se 0 nome do
autor e a origem da obra;

IV - 0 apanhado de licGes em estabelecimentos de ensino por aqueles a quem
elas se dirigem, vedada sua publicacéo, integral ou parcial, sem autorizacéo
prévia e expressa de quem as ministrou;

V - a utilizagdo de obras literarias, artisticas ou cientificas, fonogramas e
transmissdo de radio e televisdio em estabelecimentos comerciais,
exclusivamente para demonstracdo a clientela, desde que esses
estabelecimentos comercializem o0s suportes ou equipamentos que permitam a
sua utilizacéo;

VI - a representacdo teatral e a execucdo musical, quando realizadas no
recesso familiar ou, para fins exclusivamente didaticos, nos estabelecimentos
de ensino, ndo havendo em qualquer caso intuito de lucro;



VIl - a utilizacdo de obras literarias, artisticas ou cientificas para produzir
prova judiciaria ou administrativa;

VIl - a reproducdo, em quaisquer obras, de pequenos trechos de obras
preexistentes, de qualquer natureza, ou de obra integral, quando de artes
plasticas, sempre que a reprodugdo em si nao seja o objetivo principal da obra
nova e que ndo prejudique a exploragdo normal da obra reproduzida nem
cause um prejuizo injustificado aos legitimos interesses dos autores.

A situacdo retratada nos autos ndo se insere em nenhuma das
ressalvas apresentadas no art. 46 Lei n. 9.610/1998, razdo pela qual o uso
indevido das imagens em questdo é capaz de justificar a condenacdo dos réus a
reparacdo pelo abalo animico sofrido.

Sendo assim, "Quanto aos danos morais, sinalo que a
responsabilidade civil pela divulgacdo de obra intelectual sem a observancia
das normas legais é objetiva, ou seja, independe da demonstracdo de culpa ou
ma-fé, razdo pela qual a prova do dano é despicienda, pois a simples
reproducéo das fotografias, sem qualquer referéncia ao nome, pseudénimo ou
sinal convencional do autor, €& bastante para configurar o abalo
animico™ (TJSC, Apelacdo Civel n. 0325550-21.2014.8.24.0023, da Capital, rel.
Jorge Luis Costa Beber, Primeira Camara de Direito Civil, j. 28-06-2018).

Em igual sentido:

INDENIZACAO - DIREITOS AUTORAIS - PUBLICACAO DE FOTOGRAFIA
SEM EXPRESSA AUTORIZACAO NEM IDENTIFICACAO DA AUTORIA -

DANOS MORAIS DEVIDOS - MANUTENCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO - JUROS DE MORA COM BASE NA REMUNERACAO
BASICA DA CADERNETA DE POUPANCA - INVIABILIDADE -

APLICABILIDADE DA LEI 11.960/2009 SOMENTE AS ACOES AJUIZADAS
POSTERIORMENTE AO INICIO DE SUA VIGENCIA - SENTENCA MANTIDA
- RECURSO IMPROVIDO. "A simples circunstancia de as fotografias terem
sido publicadas sem a indicacdo de autoria - como restou incontroverso nos
autos - € o bastante para render ensejo a reprimenda indenizatéria por danos
morais. (REsp 750822/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma,
julgado em 09/02/2010, DJe 01/03/2010). "A Lei n. 11.960, de 29.06.2009, que
manda calcular juros de mora e corre¢do monetaria com base na remuneracao
basica da caderneta de poupanca tera aplicacdo somente as a¢des ajuizadas
posteriormente ao inicio de sua vigéncia." (AC n. 2010.023286-6, rel. Des.
Jaime Ramos). (TJSC, Apelacdo Civel n. 2010.014968-8, de Joinville, rel.
Sérgio Roberto Baasch Luz, Primeira Camara de Direito Publico, j. 22-06-
2010).

Destarte, 0 quantum compensatorio deve se sujeitar as
peculiaridades de cada caso concreto, levando-se em conta o sofrimento causado
pelo dano, as condigdes pessoais e econdmicas das partes envolvidas, de modo a
nédo ser por demais gravoso a gerar o enriquecimento sem causa dos ofendidos,



nem t&o insuficiente que ndo proporcione uma compensacdo pelos efeitos
dos danos.

A par dessas consideracdes, em atencao ao carater compensatorio e
punitivo da condenacdo, entende-se adequado o valor de R$ 2.000,00, porquanto
seguindo as diretrizes da proporcionalidade e da razoabilidade, especialmente
porque sobre o montante incidirdo os consectarios legais: correcdo monetéria
pelo IPCA-E a partir da data da prolacdo deste acorddo, conforme Sumula 362
do STJ, e juros moratdrios desde o evento danoso (por auséncia de data exata,
pois no livro consta apenas o ano de 2011, considera-se 16/08/2011 - data do
empenho dos valores pagos - evento 1, informagdo 11), com fulcro no art. 398 do
CC e Sumula 54 do STJ.

Descabido o arbitramento de honorarios recursais, pois o apelo foi
parcialmente provido.

Ante 0 exposto, voto por conhecer e dar parcial provimento ao
recurso para condenar os réus S.A. BUREAU E IMPRESSORA LTDA e AZOR
OLIVEIRA ao pagamento de indenizacdo por danos morais no importe de R$
2.000,00.
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