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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1030615-20.2025.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ZILDA
MARIA CALDAS CARNEIRO DE SOUZA QUEIROZ, ¢ apelado ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RUBENS RIHL
(Presidente sem voto), VICENTE DE ABREU AMADEI E MAGALHAES
COELHO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2026.
ALIENDE RIBEIRO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 27.614

APELACAO CIVEL N° 1030615-20.2025.8.26.0053 — SAO PAULO
APELANTE: ZILDA MARIA CALDAS CARNEIRO DE SOUZA QUEIROZ
APELADO: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

Juiza de 1° Instancia: Erika Folhadella Costa

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. APELACAO.
ITCMD. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Acgdo ordinaria proposta visando a anulagdo do Auto de
Infragdo n° 005.036.852-7, referente a cobranga de ITCMD
sobre doagdo de participacdo societaria em empresa
localizada nas Ilhas Virgens Britanicas. A sentenca de
primeira instdncia julgou improcedente o pedido,
considerando que tanto o doador quanto a donataria
residiam no Estado de Sao Paulo.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
cobranca de ITCMD sobre bens localizados no exterior ¢
valida quando o doador e a donataria residem no Brasil, na
auséncia de lei complementar.

III. Razoes de Decidir

3. A Constituicao Federal, em seu art. 155, § 1°, 11, permite
a cobranca do ITCMD pelo Estado, independentemente da
localizagdo dos bens, quando o doador ¢ domiciliado no
Brasil.

4. A jurisprudéncia do STF e do TJSP confirma que a
necessidade de lei complementar se aplica apenas quando o
doador ¢ domiciliado no exterior, 0 que ndo é o caso
presente.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A competéncia para a cobranga do
ITCMD ¢ definida pelo domicilio do doador, ndo pela
localizag@o dos bens. 2. A auséncia de lei complementar nao
impede a cobranga do ITCMD quando o doador reside no
Brasil.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 155, § 1°, [T e III.
Jurisprudéncia Citada:
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STF, RE n° 851.108/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, j.
27.02.2021.

TJSP, Apelagao Civel 1076075-30.2025.8.26.0053, Rel.
Vicente de Abreu Amadei, j. 04.02.2026.

Vistos.

Trata-se de acdo ordinaria ajuizada por Zilda Maria
Caldas Carneiro de Souza Queiroz em face da Fazenda do Estado de Sao Paulo,
a fim de obter provimento jurisdicional que, diante da auséncia de lei complementar
a que faz referéncia o artigo 155, § 1°, III, a, da Constitui¢do Federal, reconheca a
nulidade do Auto de Infragdo n° 005.036.852-7 (CDA n° 1421846910), diante da
ilegalidade da cobranga de ITCMD sobre bens recebidos por doagdo do exterior
(participagdo societaria em empresa limitada por agdes - “EDEN ENTERPRISES
LTD”), originarios das Ilhas Virgens Britanicas.

Deferida a tutela de urgéncia para “determinar a
suspensdo da exigibilidade do ITCMD sobre a doag¢do recebidas pela autora do
exterior (CDA 1421846910); e a sustagdo do protesto daquele titulo junto ao 3°
Tabelionato de Protestos de Sdo Paulo (protocolo 1462-07/04/2025-6), até
julgamento final da demanda” (f. 168/171), a r. sentenca de f. 269/274 julgou
improcedente o pedido sob o fundamento de que embora os bens sejam originarios
das Ilhas Virgens Britanicas tanto o doador quanto a donataria residiam no Estado de
Sdo Paulo a época da doagdo. Em face da sucumbéncia, condenou a autora ao
pagamento das custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios fixados nos
percentuais minimos previstos no CPC.

Inconformada, recorre a autora. Sustenta que o fato do
doador e da donataria residirem no Estado de Sao Paulo ndo permite a incidéncia de
tributacao sobre bens localizados no exterior, diante da auséncia de lei complementar
reguladora da matéria (f. 301/322).

Recurso processado, com contrarrazdes (f. 330/348).

E o relatorio.

De acordo com a inicial, em 27/12/2019 a autora
recebeu de José Carlos Pires Carneiro a doagao de participag@o societaria na empresa

“EDEN ENTERPRISES LTD”, localizada nas Ilhas Virgens Britanicas, no valor de
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R$ 9.974.604,18.

A pretensdo recursal versa sobre a anulagao do Auto de
Infragdo n°® 005.036.852-7 (f. 22 — R$ 398.984,17), lavrado em 02/04/2024 pela
autoridade fiscal por ndo recolhimento do ITCMD relacionado a estes bens recebidos
do exterior mediante doagdo. Posteriormente, a divida foi protestada no 3° Tabelido
de Protesto de Letras e Titulos (protocolo 1462-07/04/2025-6 — f. 59) e emitida a
CDA n° 1421846910, no valor de R$ 1.212.149,82 (imposto acrescido de juros de
mora e multa punitiva — f. 199).

De fato, ndo se desconhece que a matéria relativa a
bens localizados no exterior de doadores residentes no exterior ja foi objeto de
pronunciamento do C. Orgdo Especial deste E. Tribunal de Justica por ocasido do

julgamento, em 30/03/2011, da Arguicdo de Inconstitucionalidade n
0004604-24.2011.8.26.0000. Naquela oportunidade, ressaltou-se que:

“O fundamento basico da arguida inconstitucionalidade reside na
necessidade da existéncia de lei complementar a regular a competéncia
para a institui¢cdo do imposto causa mortis sobre bens que o de cujus
possuia no exterior.

3. Dispoe a Constitui¢dao Federal:

‘Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir

impostos sobre:

1 - transmissdo 'causa mortis' e doagdo, de quaisquer bens ou

direitos;

()

§ 1.° O imposto previsto no inciso I:

I - relativamente a bens imoveis e respectivos direitos, compete ao

Estado da situagdo do bem, ou ao Distrito Federal;

Il - relativamente a bens moveis, titulos e créditos, compete ao

Estado onde se processar o inventario ou arrolamento, ou tiver

domicilio o doador, ou ao Distrito federal;

IIl - tera competéncia para sua instituicdo regulada por lei

complementar:
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a) se o doador tiver domicilio ou residéncia no exterior,

b) se o 'de cujus’ possuia bens, era residente ou domiciliado ou teve

o0 seu inventdrio processado no exterior;'.

Por sua vez, a Lei paulista n° 10.705, de 28 de dezembro de 2000,
ao instituir o Imposto sobre Transmissdo 'Causa Mortis' e Doagdo de
Quaisquer Bens ou Direitos (ITCMD), estabeleceu:

'Artigo 2° - O imposto incide sobre a transmissdo de qualquer bem

ou direito havido:

I - por sucessdo legitima ou testamentaria, inclusive a sucessao

provisoria,

I - por doagado.

()

Artigo 4° - O imposto devido nas hipoteses abaixo especificadas,

sempre que o doador residir ou tiver domicilio no exterior, e, no

caso de morte, se o 'de cujus' possuia bens, era residente ou teve
seu inventario processado fora do pais:

I - sendo corporeo o bem transmitido:

a) quando se encontrar no territorio do Estado,

b) quando se encontrar no exterior e o herdeiro, legatario ou

donatario tiver domicilio neste Estado,

11 - sendo incorporeo o bem transmitido:

a) quando o ato de sua transferéncia ou liquidagdo ocorrer neste

Estado;

b) quando o ato referido na alinea anterior ocorrer no exterior e o

herdeiro, legatario ou donatario tiver domicilio neste Estado.".

Analisando os dispositivos em testilha, conclui-se ser incompativel
a supracitada alinea b do inciso Il do art. 4° da Lei n°® 10.705/2000 com
a Constitui¢do da Republica.

O Constituinte atribuiu ao Congresso Nacional a institui¢do,
mediante Lei Complementar nacional, do imposto sobre transmissdo
causa mortis de bens localizados no exterior. Desse modo, inexistindo no
ordenamento juridico norma nacional a regular a matéria, ndo pode a
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legislagdo paulista, sem as balizas de Lei Complementar, exigir
mencionado tributo. Os Estados ndo dispoem de competéncia tributdria
para suprir auséncia de Lei Complementar exigida pela Magna Carta.

A alinea b do inciso Il do § 1°do art. 155 da Constitui¢do Federal
¢ excegdo as hipoteses previstas nos incisos I e Il do mesmo paragrafo. A
excegdo clarifica a regra. Prescinde de Lei Complementar a institui¢do
do imposto sobre transmissdo causa mortis e doagdo de bens imoveis - e
respectivos direitos -, moveis, titulos e créditos de empresas situadas em
Estado da Federagdo. Ja as alineas a e b do inciso Il especificam a
necessidade de regulagdo por Lei Complementar para as hipoteses de
transmissdo de bens imoveis ou moveis, cOrporeos ou Incorporeos
localizados no exterior, bem como de doador ou de de -cujus
domiciliados ou residentes fora do pais ou no caso de inventario
processado no exterior. Com efeito, o que a torna excepcional é a
extraterritorialidade do bem, da residéncia/domicilio do doador/de cujos
ou do lugar aonde se processou o inventario.

O Legislador Constituinte atribuiu ao Congresso Nacional um
maior debate politico sobre os critérios de fixagdo de normas gerais de
competéncia tributdria para a institui¢do do imposto sobre transmissdo
de bens, justamente com o intuito de evitar conflitos de competéncia
geradores de bitributagdo entre os Estados da Federagdo e entre paises
com os quais o Brasil possui acordos comerciais, mantendo uniforme o
sistema de tributos.

Em parecer publicado em Revista Dialética de Direito Tributdrio,
n® 99, de dezembro de 2003, em resposta a consulta formulada sobre
idéntica matéria envolvendo a Lei fluminense n° 1.427/89, o eminente
Jjurista Ives Gandra da Silva Martins, assentou.

'Estou convencido de que, a semelhang¢a do Aire, tal
exigéncia se justifica, em face de a legislacdo patria dever ser
compatibilizada com a legislacdo de outros paises. No imposto
sobre a renda, por exemplo, o Brasil, segundo o modelo da OCDE,
em todos seus acordos contra dupla tributagdo - exce¢do, em parte,
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aquele firmado com o Japdo - tem permitido a dedugdo do imposto
sobre a renda devido no pais, daquele pago no pais signatario do
pacto, a fim de ndo cumular incidéncias, o que poderia onerar
excessivamente operagoes e desestimular investimentos no pais ou
expansdo de interesses nacionais em outras nagoes, com reflexos
positivos internamente. Mesmo em relagdo a paises com os quais o
Brasil ndo mantém acordo firmado, o principio do 'tax credit' tem
vigorado, na legislagdo patria, como ocorre em relagdo aos
Estados Unidos.
No concernente ao ICMS, pretendido pelos Estados, quanto a
navegagdo aerea, o Supremo Tribunal Federal mostrou a
necessidade de lei complementar, por exemplo, para definir, nas
operagoes de transporte internacionais, como compatibilizar a
exigéncia tributdria no pais como o principio da reciprocidade,
que leva o Brasil a ndo poder tributar as empresas estrangeiras de
navegagdo aérea, por ndo serem as companhias brasileiras
tributadas na totalidade dos paises signatarios da lata. Em outras
palavras, sempre que o direito patrio tributario depender de
compatibilizagdo com o direito estrangeiro, a necessidade de uma
regulagdo nacional abrangente impoe a exigéncia de lei
complementar, se a matéria estiver fora da orbita federal - como é
o caso -, visto que, pela indissolubilidade da Unido, tal veiculo tem
sido considerado desnecessario pela Suprema Corte em algumas
‘contribuicoes’ federais, pelo simples fato de que ndo haveria uma
multiplicidade de entidades com idéntica competéncia impositiva.’
Ndo podia o legislador estadual sobrepor ao federal e regular a
matéria, criando variado tratamento tributdrio entre as unidades
Federativas.

Nesse sentido, o ilustrado parecer da douta Procuradoria Geral de
Justica:

"..0 dispositivo constitucional acima mencionado [art. 155,
§1° inciso IIl, CF] é expresso no sentido de que a competéncia
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para instituicdo do citado tributo deve ser definida por lei
complementar, se: a) o autor da heranca era residente ou
domiciliado no exterior; b) possuia bens no exterior; c) o
inventario foi processado no exterior.

Por tal razao, nao poderia a Lei Estadual n. 10.705 de 28 de
dezembro de 2000, dispor sobre referida materia, como o fez.

Resta patente, pois, a inconstitucionalidade da alinea 'b’, do
inciso II, do art. 40, da Lei Estadual n. 10.705, de 28 de dezembro
de 2000".

Ressalte-se, ainda, o entendimento recentemente
firmado, em sede de repercussdo geral, pelo C. STF no julgamento do Recurso

Extraordinario n® 851.108/SP:

“Tema n° 825: E vedado aos estados e ao Distrito
Federal instituir o ITCMD nas hipoteses referidas no
art. 155, § 1° IlI, da Constituicio Federal sem a
intervengdo da lei complementar exigida pelo referido

dispositivo constitucional.”

Ocorre que, no caso concreto, verifica-se que o0s
documentos de f. 190/193 demonstram que o doador dos bens ¢ domiciliado no
Brasil, conforme histérico da “Nota Fiscal Paulista” e cadastros de registros publicos,
fato ndo impugnado pela autora da demanda.

Restou incontroverso, portanto, que tanto o doador
quanto a donatdria nao residem no exterior, o que afasta a necessidade de lei
complementar para a instituicdo do tributo, sendo este um caso de competéncia
estadual para a instituicdo do ITCMD, nos termos do art. 155, § 1° II, da CF, a
afastar, assim, a aplicagdo do Tema 825 do STF e do julgamento proferido na
Arguicao de Inconstitucionalidade n° 0004604-24.2011.8.26.0000:

“Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir
impostos sobre: I - transmissdo causa mortis e doagdo, de quaisquer
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primeiro grau:

bens ou direitos;

(...) § 1.°O imposto previsto no inciso I:

I relativamente a bens imoveis e respectivos direitos, compete ao
Estado da situacdo do Bem, ou ao Distrito Federal;

Il relativamente a bens moveis, titulos e créditos, compete ao Estado

onde era domiciliado o de cujus, ou tiver domicilio o doador, ou ao

Distrito Federal;

Il - tera competéncia para sua instituicdo regulada por lei
complementar:

a) se o doador tiver domicilio ou residéncia no exterior;

b) se o de cujus possuia bens, era residente ou domiciliado ou teve o

seu inventario processado no exterior”.

Assim bem decidiu a sentenca proferida pelo juizo de

“No presente caso, esta demonstrado documentalmente que
tanto o doador (José Carlos Pires Carneiro) quanto a donatdria
(Zilda Maria Caldas Carneiro de Souza Queiroz) eram residentes no
Estado de Sdo Paulo a época da doagdo, conforme evidenciado pelos
registros do sistema "Nota Fiscal Paulista", notas fiscais de
concessionarias de servigos publicos, declaragio de ITCMD e
informagoes cadastrais apresentadas pela requerida.

Nesse contexto, a recente jurisprudéncia do TJSP tem adotado
o entendimento de que a competéncia tributaria em matéria de
ITCMD é definida pelo domicilio das partes (critério pessoal) e ndao
pela localizagdo fisica do bem transmitido, sendo que a doagdo entre
residentes no Brasil caracteriza hipotese de transmissdo interna,
submetida ao art. 155 §1° I, da Constituicio Federal,
independentemente da localiza¢do do patriménio transmitido.

()

O critério de competéncia estabelecido pela Constitui¢do
Federal para exigir a edi¢do de lei complementar federal foi o local
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de residéncia do doador, e ndo o local onde estdo situados os bens, de
modo que o fato de os bens doados pertencerem a empresas
localizadas no exterior é irrelevante para a exigibilidade do ITCMD
quando os doadores residem no Brasil, prevalecendo o critério
pessoal (domicilio) sobre o real (localizag¢do dos bens).

O art. 155, §1° I, da Constituicio Federal exige lei
complementar apenas nas hipoteses em que o doador tenha domicilio
ou residéncia no exterior, o que ndo ocorre no caso em que todos os
envolvidos residem em Sdao Paulo.

Portanto, o caso dos autos ndo se enquadra no leading case
tratado pelo STF no Tema 825, pois os doadores residem no Brasil,
diferentemente da hipotese paradigma que envolvia doador residente
no exterior.

A proposito, o STF, em decisoes recentes como no RE
1.524.457/SP, de relatoria do Exmo. Min. Nunes Marques
(julgamento em 16/12/2024, publicagdo em 07/01/2025), manteve o
entendimento de que, sendo os doadores residentes no Brasil, o
Estado de Sdo Paulo pode exercer plenamente sua competéncia para
instituir o ITCMD sobre ativos financeiros recebidos em doagdo,
ainda que provenientes do exterior, independentemente de lei
complementar especifica.”

Nesse mesmo sentido, os julgados recentes desta C.
Primeira Camara de Direito Publico confirmam que na hipotese em que o doador
resida em territério nacional ¢ possivel a incidéncia de ITCMD relacionado a bem

originario do exterior, independentemente de lei complementar:

APELACAO — Mandado de Seguranca — ITCMD —
Transmissdo por doagdo das agoes de empresa situada no
exterior aos impetrantes — Doadora e donatarios domiciliados
no Brasil — Impetragdo com o escopo de ndo incidéncia do
ITCMD sobre a doag¢do — Alegag¢do de inexisténcia de
competéncia estadual para exigir ITCMD sobre doagoes de
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bens localizados no exterior, sem lei complementar — Ndo é
necessdria a edi¢do de lei complementar para a exigéncia do
ITCMD sobre doagoes de bens localizados no exterior quando
o doador é domiciliado no Brasil - A jurisprudéncia do STF e
do TJSP delimita que a necessidade de lei complementar para
instituicdo do ITCMD aplica-se apenas quando o doador é
domiciliado no exterior - No caso, todos os envolvidos sdo
domiciliados no Estado de Sdo Paulo, o que atrai a
competéncia estadual para a cobran¢a do ITCMD, nos termos
do art. 155, § 1° II, da CF - A competéncia estadual para
exigir ITCMD sobre doagoes de bens localizados no exterior
aplica-se quando o doador é domiciliado no Brasil - A
localizagdo no exterior das agoes doadas ndo afasta a

competéncia estadual — Inaplicabilidade do Tema n° 825 do

STF — Sentenca mantida — RECURSO DESPROVIDO.

()

Todavia, o presente caso distingue-se do analisado pelo STF

no Tema 825, uma vez que a doadora é domiciliada no Estado

de Sdo Paulo (fls. 36/37), para além de que inaplicavel o art.

4°da Lei Estadual n° 10.705/2000 relativo a doador residente

ou domiciliado no exterior.

Outrossim, ha expressa disposi¢cdo na Constitui¢cdo Federal

(art. 155, § 1° I e II) sobre a competéncia do Estado para

exigir imposto na esfera local, por lei ordindria.

Nesse sentido, é o entendimento do C. STF:
“AGRAVO INTERNO SEGUNDO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ~ DIREITO ~ TRIBUTARIO.
MANDADO DE SEGURANCA. ITCMD. DOACAO.
BENS MOVEIS NO EXTERIOR. TEMA 825 DA
REPERCUSSAO GERAL. DISTINGUISHING.
DOADORA RESIDENTE NO BRASIL. SUBSUNCAO
DO CASO AO ARTIGO 155, § 1° INCISO II, DA
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CONSTITUICAO FEDERAL. FATOS E PROVAS.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PRECEDENTES.
MANDADO DE SEGURANGA. INAPLICABILIDADE
DO ARTIGO 85, § 11, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.  AGRAVO  INTERNO  DESPROVIDO.
MANIFESTO INTUITO PROTELATORIO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO, COM IMPOSICAO DE
MULTA DE 5% (CINCO POR CENTO) DO VALOR
ATUALIZADO DA CAUSA, NOS TERMOS DO
ARTIGO 1.021, § 4° DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, CASO SEJA UNANIME A VOTACAO” (RE
1466288 AgR-segundo/SP, j. em 05/03/2025);

“(...) As razoes de decidir adotadas no paradigma sdo
aplicaveis a presente controvérsia, de modo que o
acordado recorrido ndo merece reparos. Na hipotese
dos autos, sendo os doadores residentes no Brasil
poderd o Estado de Sdo Paulo exercer plenamente a
sua competéncia, para instituir o ITCMD sobre os
ativos financeiros recebidos pelos recorrentes em
doagdo, ainda que provenientes do exterior,
independentemente de lei complementar especifica. Na
mesma linha, cito o seguinte pronunciamento
monocrdtico: ARE 1.410.255, ministro Dias Toffoli,
DJe de 16 de dezembro de 2022. 3. Em face do exposto,
nego provimento ao recurso extraordinario” (RE
1524457/SP, rel. Min. Nunes Marques, j. em
16/12/2024)

(TJSP; Apelagdo Civel 1076075-30.2025.8.26.0053; Relator
(a): Vicente de Abreu Amadei; Orgdo Julgador: 1¢ Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
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16 Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
04/02/2026; Data de Registro: 04/02/2026)

APELACAO — Mandado de Seguranca preventivo — ITCMD —
Doagdo de ativos no exterior — Sentenga denegatoria da
seguranga — Recurso do contribuinte — Descabimento —
Pretensdo da parte impetrante de ndo incidéncia do ITCMD
na doagdo de valor ocorrida no exterior — Auséncia de prova
de que doador fosse domiciliado no exterior— Incidéncia do
artigo 155, § 1°, inciso II, da Lei Maior, que dispensa a edig¢do
de lei complementar — "Distinguishing" em relagdo ao Tema
825, do Supremo Tribunal Federal - Precedentes dessa Corte
Paulista — Sentenca de improcedéncia mantida, denegando-se
a seguranga — Recurso voluntario desprovido.

()

Todavia, a declaragdo de inconstitucionalidade na Arguigdo
de Inconstitucionalidade n° 0004604-24.2011.8.26.0000 se
limitou ao art. 4°da Lei Estadual n° 10.705/2000, que trata da
incidéncia no ITCMD nas hipoteses em que “o doador residir
ou tiver domicilio no exterior”, que ndo se confunde com a
hipotese vertente, que cuida de doador domiciliado no Brasil
(fls. 106).

Ou seja, na espécie, ndao se aplica o artigo 4° da Lei Estadual
n? 10.705/00, debatido na Argui¢do de Inconstitucionalidade
n? 0004604-24.2011.8.26.0000, mas sim o artigo 3°, que prevé
a incidéncia do imposto “a qualquer titulo ou direito
representativo do patriménio ou capital de sociedade e
companhia, tais como a¢do, quota, quinhdo, participagdo civil
ou comercial, nacional ou estrangeira, bem como, direito
societario, debénture, dividendo e crédito de qualquer
natureza”, o que, por si SO, dispensa a exigéncia de lei

complementar disciplinando a incidéncia do ITCMD.
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Da mesma forma, a Carta Constitucional, para os casos de
doagdo, exige a edi¢do de lei complementar regulando a
matéria apenas quando o doador tiver domicilio ou residéncia
no exterior, conforme dispoe o ja citado art. 155, § 1°, 1II, “a”,
da Constituicdo da Republica, o que, repita-se, ndo se
confunde com o caso dos autos, ja que os doadores possuem
residéncia no Brasil.

Nao se pode perder de vista que o Supremo Tribunal Federal,
em 27/02/2021, julgou o Tema n° 825 de Repercussao Geral,
fixando a seguinte tese juridica: “E vedado aos estados e ao
Distrito Federal instituir o ITCMD nas hipoteses referidas no
art. 155, § 1° I, da Constitui¢do Federal sem a intervengdo
da lei complementar exigida pelo referido dispositivo
constitucional” (RE n° 851108/SP, Rel. Min. Dias Toffoli).
Entretanto, o Tema &825/STF trata da exigéncia de lei
complementar para as hipoteses do artigo 155, § 1° III, da
Constitui¢do da Republica, que ndo alcanga o caso em tela, de
doadores residentes no Brasil, situagdo descrita no artigo 155,
§ 1° inciso I, da Constitui¢cdo da Republica, que dispensa a
regulagdo por lei complementar.

(TJSP; Apelagdo Civel 1075668-58.2024.8.26.0053; Relator
(a): Marcos Pimentel Tamassia; Orgdo Julgador: 1¢ Camara
de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes
- 5 Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
14/08/2025; Data de Registro: 14/08/2025)

Feitas essas consideracoes, mantenho a decisdo

recorrida, que deu correta solugdo a lide.

Negado provimento ao recurso, majoro os honorarios

advocaticios devidos pela autora em 2% sobre o valor atualizado da causa, ja
consideradas as fases de instru¢do e recursal, nos termos do artigo 85, §11, do

Cddigo de Processo Civil.

O caso ¢, assim, de negar provimento ao ao recurso
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interposto por Zilda Maria Caldas Carneiro de Souza Queiroz na agdo ajuizada
em face da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo  (Processo n°
1030615-20.2025.8.26.0053 — 2* Vara de Fazenda Publica da Comarca da Capital,
SP).
Consigne-se, para fins de eventual pré-questionamento,
inexistir ofensa aos artigos de lei mencionados nas razdes e contrarrazdes recursais.
Resultado do julgamento: negaram provimento ao

recurso.

ALIENDE RIBEIRO
Relator
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