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EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1°0 I, 1, 1l DA LEI
8.137/90. SONEGACAO DE IRPF. TIPICIDADE. FRAUDE
PARA SUPRESSAO DE VALORES TRIBUTAVEIS.
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DO ART. 2° DA LEI
8.137/90. NAO CABIMENTO. MATERIALIDADE, AUTORIA
E DOLO COMPROVADOS. DOSIMETRIA. VETORIAL
NEGATIVA. VALOR DO CREDITO TRIBUTARIO.
MANUTENCAO. PENA DE MULTA E VALOR UNITARIO.
CONFIRMACAO. PRESTACAO PECUNIARIA. VALOR.
MANUTENCAO.

1. Demonstrada a ocorréncia de fraude, consistente no aumento
do capital da empresa, em parte ficticio, para ensejar ganho de capital igual a zero
e reducdo do valor devido a titulo de Imposto de Renda da Pessoa Fisica, no ano-
calendario de 2006, a conduta se amolda ao tipo penal previsto no art. 1° da Lei n°
8.137/90, e ndo ao do art. 2° da mesma lei.

2. O processo criminal ndo é a via adequada para a impugnacao de
eventual equivoco ocorrido no procedimento administrativo de lancamento do
crédito tributario. Precedentes desta Corte.

3. Nao se isenta da responsabilidade por suas obrigacdes legais a
delegacéo a terceiros pelo cuidado com suas finangas ou obrigacdes tributarias.
Resultou demonstrado que, no minimo, o réu assumiu o risco do resultado. E
aplicavel ao caso, as teorias consagradas no Direito norte-americano da cegueira
deliberada (willful blindness) ou evitar a consciéncia (conscious avoidance
douctrine), para deduzir a presenca de dolo eventual do acusado, uma vez que o



réu se autocolocou na situagdo de ignorancia, ndo podendo o individuo valer-se da
prépria torpeza.

4. Comprovados a materialidade, a autoria e 0 dolo e inexistentes
causas excludentes da ilicitude e da culpabilidade, mantém-se a condenacdo do
réu pela préatica do delito do art. 1°, 1, 11 e I11, da Lei n° 8.137/90.

5. A supressdo de tributos em montante superior a R$ 100.000,00
(cem mil reais) autoriza o exasperagédo da pena-base. Precedentes.

6. A quantidade de dias-multa foi fixada de maneira proporcional a
pena privativa de liberdade imposta, ao passo que o valor de cada dia-multa foi
estabelecido dentro dos parametros legais, conforme previséo do artigo 49, § 1°,
do CP, ndo ensejando alteracéo.

7. A pena de prestacdo pecuniaria deve ser fixada atentando a
situacdo financeira do acusado e, nessa medida, deve ser arbitrada de modo a néo
tornar o réu insolvente; todavia, ndo pode ser fixada em valor irrisorio que sequer
seja sentida como sangao.

8. Deve ser mantido o valor da prestacdo pecuniaria fixado na
sentenca quando estabelecido dentro dos pardmetros determinados pelo artigo 45,
81°, do Codigo Penal e verificado ser suficiente para a prevencdo e reprovacao do
crime praticado, consistente em sonegacao fiscal de valor expressivo, mostrando-
se, ainda, compativel com a situacdo financeira do réu.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
a Egrégia 7% Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido decidiu, por
maioria, vencido o relator, negar provimento a apelacdo criminal, nos termos do
relatorio, votos e notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

Porto Alegre, 09 de maio de 2023.
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RELATORIO

O Senhor Desembargador Angelo Roberto Ilha da Silva:

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, com base em inquérito
policial, ofereceu denincia em desfavor de MARCITO DOMBECK,
devidamente qualificado nos autos, pela pratica de crime previsto no art. 1°, I, 11
e 111, da Lei n®8.137/1990.

Narrou a exordial acusatéria (Evento 1 DENUNCIAZ2):

"MARCITO DOMBECK,, consciente e deliberadamente, mediante insercao de
informacdes falsas em Declaracdo de Imposto de Renda de Pessoa Fisica
(DIRPF 2007,ano calendario 2006), e, mediante utilizacdo de documento
sabidamente falso, reduziu tributo devido ao fisco - Imposto de Renda de Pessoa
Fisica - visto que com a majoracdo indevida no custo de aquisicdo da
participacao societaria alienada, omitiu ganho de capital decorrente de venda
de sua participagcdo em empresa, de modo a suprimir/reduzir o tributo devido
(IRPF) pela operacéo.

De acordo com o PAF n. 10980.721974/2011-59, o denunciado, que detinha no
inicio de 2006 uma participacdo no capital social da empresa INDOL DO
BRASIL AGROQUIMICA LTDA, CNPJ 72.097.017/0001-10, avaliada em R$
84.150,00 (oitenta e quatro mil, cento e cinquenta reais), declarou
irregularmente ganho de capital igual a zero na venda da empresa em 09 de
junho de 2006, perfectibilizada por R$ 17.595.460,00 (dezessete milhdes,
quinhentos e noventa e cinco mil, quatrocentos e sessenta reais).

Segundo informacGes prestadas na DIRPF pelo denunciado no ano calendéario
2006, em maio daquele ano, teria ocorrido dois aumentos de capital da empresa,
que elevaram o valor de R$ 84.150,00 (oitenta e quatro mil, cento e cinquenta
reais) para R$ 17.595.460,00 (dezessete milhdes, quinhentos e noventa e cinco
mil, quatrocentos e sessenta reais). Tal estratagema justificaria um ganho de
capital igual a zero, sob o fundamento de que houve (i) aumento de cerca de R$
5.500.000,00 (cinco milhdes e quinhentos mil reais) com utilizacdo de imdveis,
de saldo de lucros acumulados, créditos a receber, dinheiro em espécie e
emprestimo, (ii) aumento de R$ 12.000.000,00 devido & transferéncia do direito
de uso e exploracéo da marca PIRAGI, a qual, segundo o contribuinte, teria sido
adquirida em doze parcelas de Pedro de Oliveira Santos, CPF 059.398.259-23.

Entretanto, durante o procedimento de fiscalizag&o, a Receita apurou a falsidade
do documento de compra e venda da marca PIRAGI, em razdo (i) da auséncia de
localizagdo de seu antigo proprietério, Pedro de Oliveira Santos, inclusive nos
cadastros da Secretaria de Seguranca Publica e do Tribunal Regional Eleitoral,
(ii) das divergéncias entre o selo e o carimbo utilizados pelo 11° Tabelionato no
reconhecimento de firma do contrato de compra e venda da marca PIRAGI



(conforme informacg6es do préprio cartério), e, (iii) & confirmagdo, por meios
diversos, da utilizagdo da marca PIRAGI pela empresa INDOL muito antes da
aquisicao realizada no ano de 2006.

Concluiu, também, ndo comprovado empréstimo declarado para integralizacao
do capital social da empresa, conforme alteracéo contratual registrada na Junta
Comercial em 12.05.2006.

(.)

Por meio de oficio, a Receita Federal informou, em 1° de setembro de 2016, a
exigibilidade do crédito relativo ao PAF n. 10980.721.974/2011-59, no valor
total de R$ 9.616.656,38 (nove milhdes, seiscentos e dezesseis mil, seiscentos e
cinquenta reais e trinta e oito centavos) com ajuizamento de cobranca ativa pela
Procuradoria da Fazenda Nacional, sob o n. 90.1.14.014158-34.

A dendncia foi recebida em 11/10/2016 (evento 03).

Regularmente instruido o feito, sobreveio sentenca (Evento 153)
publicada em 03/12/2019, que julgou procedente a pretensdo punitiva,
condenando o acusado MARCITO DOMBECK como incurso nas sancdes
doart. 1° I, Il e 11l da Lei n° 8.137/90, a pena de 02 (dois) anos, 4 (quatro)
meses e 15 (quinze) dias de reclusdo, em regime inicial aberto, e ao pagamento
de 53 (cinguenta e trés) dias-multa, no valor de 1/2 do salario-minimo vigente
a época dos fatos. A pena corporal foi substituida por duas penas restritivas de
direitos, consistentes em prestacdo de servicos a comunidade ou entidades
publicas e prestacdo pecuniaria, no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a
entidade publica com destinacdo social, a ser designada pelo Juizo responsavel
pela execucédo da pena.

Em suas razdes recursais, a defesa postula, em suma, a absolvicéo
do acusado, sustentando a regularidade da situacdo, e aduzindo que eventual
crédito é oriundo de momento diverso daquele ora denunciado. Seguindo, sustenta
a auséncia de dolo e materialidade, visto que a empresa era comandada pelo
genitor do recorrente, bem como refere, que as declaragdes de IRPF foram
produzidas pelo contador com documentos alcancados pelo pai do Réu.
Subsidiariamente, pugna pela desclassificacdo do tipo penal, sustenta que os fatos
imputados ao acusado incidem sob o art. 2° da Lei n° 8.137/90, ao invés do art.
1° do referido Diploma. Por fim, requer a reducdo da pena privativa de liberdade,
da pena multa e da pena de prestacao pecuniaria, fundamentando que o magistrado
fixou as mesmas de forma desproporcional, e ndo levou em conta as dificuldades
financeiras do Réu.

Sem oferecimento de contrarrazdes e com Parecer ministerial pelo
ndo provimento do apelo, subiram os autos a esta Corte.

E o relatério.



A revis3o.

VOTO
O Senhor Desembargador Angelo Roberto Ilha da Silva:
Contextualizacao fatica

Frente & andlise da Denuncia, consta que, MARCITO DOMBECK,
mediante insercdo de informacdes falsas em Declaracdo de Imposto de Renda de
Pessoa Fisica (DIRPF 2007, ano calendario 2006), e, mediante utilizacdo de
documento sabidamente falso, reduziu tributo devido ao fisco - Imposto de Renda
de Pessoa Fisica (Evento 1, PORT_INST_IP, fls. 13 e ss.) - visto que com a
majoracdo indevida no custo de aquisicdo da participacdo societaria alienada,
omitiu ganho de capital decorrente de venda de sua participacdo em empresa, de
modo a suprimir/reduzir o tributo devido (IRPF) pela operacéo.

Conforme se verifica no Processo Administrativo Fiscal n°
10980.721974/2011-59 (Evento 22, PROCADM?2 a PROCADMS), o denunciado,
que detinha no inicio de 2006 uma participagdo no capital social da
empresa INDOL DO BRASIL AGROQUIMICA LTDA, CNPJ 72.097.017/0001-
10, avaliada em R$ 84.150,00 (oitenta e quatro mil, cento e cinquenta reais),
declarou irregularmente ganho de capital igual a zero na venda da empresa em 09
de junho de 2006, perfectibilizada por R$ 17.595.460,00 (dezessete milhdes,
quinhentos e noventa e cinco mil, quatrocentos e sessenta reais).

Segundo informacBes prestadas na DIRPF pelo Réu no ano
calendario 2006, em maio daquele ano, teria ocorrido dois aumentos de capital da
empresa, que elevaram o valor de R$ 84.150,00 (oitenta e quatro mil, cento e
cinquenta reais) para R$ 17.595.460,00 (dezessete milhGes, quinhentos e noventa
e cinco mil, quatrocentos e sessenta reais). Tal ardil justificaria um ganho de
capital igual a zero, sob o fundamento de que houve: a) aumento de cerca de R$
5.500.000,00 (cinco milhdes e quinhentos mil reais) com utilizacdo de imoveis, de
saldo de lucros acumulados, créditos a receber, dinheiro em espécie e
empréstimo; b) aumento de R$ 12.000.000,00 devido a transferéncia do direito de
uso e exploracdo da marca PIRAGI, a qual, segundo o contribuinte, teria sido
adquirida em doze parcelas de Pedro de Oliveira Santos, CPF 059.398.259-23
(Evento 22, PROCADMA4, fl. 72).

Todavia, durante o procedimento de fiscalizacdo, a Receita apurou a
falsidade do documento de compra e venda da marca PIRAGI, em razdo: a) da
auséncia de localizacdo de seu antigo proprietario, Pedro de Oliveira Santos,
inclusive nos cadastros da Secretaria de Seguranca Publica e do Tribunal Regional
Eleitoral; b) das divergéncias entre o selo e o carimbo utilizados pelo 11°
Tabelionato no reconhecimento de firma do contrato de compra e venda da marca
PIRAGI (conforme informacgdes do préprio cartério), e c) a confirmacdo, por



meios diversos, da utilizacdo da marca PIRAGI pela empresa INDOL muito antes
da aquisicéo realizada no ano de 2006 (Evento 22, PROCADM4, fls. 76 a 80).
Concluiu, também, ndo comprovado emprestimo declarado para integralizacdo do
capital social da empresa, conforme alteracdo contratual registrada na Junta
Comercial em 12.05.2006 (Evento 22, PROCADM4, fl. 74).

Assim, na acéo fiscal, conclui-se que dos R$ 17.595.460,00 obtidos
pela venda da participacao societaria da empresa INDOL, R$ 4.825.150,00 (quatro
milhdes, oitocentos e vinte e cinco mil, cento e cinquenta reais) corresponderam,
efetivamente, a aumento de capital social, enquanto a diferenca de R$
12.770.310,00 (doze milhdes, setecentos e setenta mil, trezentos e dez reais)
implicaram em base de calculo para o ganho de capital desprovidos do efetivo
recolhimento de Imposto de Renda por parte do contribuinte.

Neste sentido, foi lavrado auto de infracdo para o periodo, segundo
0 qual se apurou ndo comprovado o valor de R$ 12.770.310,00 (doze milhdes,
setecentos e setenta mil, trezentos e dez reais) a titulo de ganho de capital,
perfazendo R$ 1.915.546,50 (um milh&o, novecentos e quinze mil, quinhentos e
quarenta e seis reais e cinguenta centavos) devidos a titulo de Imposto de Renda
(Evento 22, PROCADM4, fl. 83).

Por fim, a Receita Federal, por meio de oficio, informou, em 1° de
setembro de 2016, a exigibilidade do credito relativo ao PAF n°
10980.721.974/2011-59 (Inscrito em divida ativa em julho de 2014 Evento 22, fl.
98, PROCADMS), no valor total de R$ 9.616.656,38 (nove milhdes, seiscentos e
dezesseis mil, seiscentos e cingquenta reais e trinta e oito centavos) (Evento 13, fl.
2) com ajuizamento de cobranca ativa pela Procuradoria da Fazenda Nacional, sob
0n°90.1.14.014158-3 (Evento 13, REL-FINAL_IPL1, fl. 2).

Materialidade

A materialidade delitiva resultou comprovada diante do contido no
Procedimento Administrativo Fiscal n°® 10980.721.974/2011-59 e pela recente
informacdo de encontrarem-se os créditos tributarios suprimidos inscritos em
Divida Ativa da Unido, com ajuizamento de cobranca pela Procuradoria da
Fazenda Nacional (autos n® 5052469.47.2014.4.04.7000).

No aludido PAF (Evento 22, PROCADM2 a PROCADMS), a
Receita Federal apurou que o Réu, em sua Declaracéo de Imposto de Renda Pessoa
Fisica do ano-calendario 2006, declarou a venda da participacdo societaria que
possuia na empresa INDOL DO BRASIL AGROQUIMICA LTDA. (CNPJ n°
72.097.017/0001-10), ocorrida em 09/06/2006, pelo valor de R$ 17.595.460,000,
com ganho de capital igual a zero, quando na verdade houve um ganho de capital
de R$ 12.770.310,00.

De acordo com a 92 alteracdo do contrato social da pessoa juridica
INDOL DO BRASIL AGROQUIMICA LTDA., de 11/05/2006, os s6cios da



empresa, que eram o0 réu MARCITO DOMBECK e sua genitora MARILIS
ELISABETE DOMBECK, com 99,86% e 0,14% de participagdo societéria,
respectivamente, teriam aumentado o capital social da empresa de R$ 85.000,00
para R$ 5.620.000,00, com a utilizacdo dos seguintes bens: a) saldo de R$
2.369.770,67 constante do balanco da sociedade; b) dois imdveis pertencentes ao
réu, avaliados em R$ 1.608.794,57 e R$ 750.000,00; c) saldo de R$ 794.000,00
constante do balan¢o da sociedade, a titulo de empréstimo do réu para a empresa;
d) valor de R$ 12.434,76 integralizado pelo réu (evento 22, PROCADM2, p.
159/160).

Na 10?2 alteracdo do contrato social da pessoa juridica INDOL DO
BRASIL AGROQUIMICA LTDA., de 23/05/2006, o réu e sécio MARCITO
DOMBECK teria feito uma nova integraliza¢do no capital social da empresa, com
os direitos de uso e exploracdo da marca PIRAGI, registrado no INPI, no valor de
R$ 12.000.000,00, elevando, assim, o capital social de R$ 5.620.000,00 para R$
17.620.000,00 (evento 22, PROCADM?2, p. 34/41).

Poucos dias ap0s a 10% alteracdo contratual, o réu vendeu sua
participacdo no capital social da empresa INDOL para a sociedade limitada DE
SANGOSSE L.A. LTDA., pelo valor total de R$ 17.325.710,00. Sua genitora
também vendeu suas cotas, na mesma oportunidade, para a mesma empresa, pelo
valor de R$ 24.290,00, conforme documentado na 112 alteracdo do contrato social
da empresa INDOL (evento 22, PROCADM2, p. 44/59).

Entretanto, apds extensa investigacdo desenvolvida no PAF n°
10980.721974/2011-59, a Receita Federal concluiu que essas integralizagdes
realizadas pelo réu e sua genitora no capital social da pessoa juridica INDOL DO
BRASIL AGROQUIMICA LTDA. foram simuladas, n&o ocorreram
efetivamente. Essa simulacéo foi feita justamente com o fim de sonegar tributos,
pois com as supostas integralizacdes a empresa teria sido vendida exatamente pelo
valor do capital social integralizado, com ganho de capital zero.

No Processo Administrativo Fiscal n°® 10980.721974/2011-59 foi
demonstrado, documentalmente, que as integralizactes do capital social da pessoa
juridica INDOL DO BRASIL foram simuladas. Demonstrou-se, também, que o
réu, ao informar na sua DIRPF do ano- calendario 2006 ganho de capital igual a
zero com a venda de sua participacdo societaria, prestou falsa declaracéo ao fisco,
e por meio desse meio fraudulento, reduziu em R$ 1.915,546,50 o valor do
Imposto de renda que era devido. O Processo Administrativo Fiscal comprova,
portanto, a materialidade do delito previsto do art. 1°, I, 1l e 111, da Lei n® 8.137/90.

A Auditora Fiscal responsavel pela lavratura do Processo
Administrativo Fiscal, ADRIANA LUIZ SCARABELOT, foi inquirida durante a
instrucdo processual e confirmou integralmente as informacg6es, documentos e
conclusdes que constam no PAF (evento 76, VIDEO2). Narrou em seu
depoimento que:



“a época foi aberta fiscalizacao em relagdo a omissdo de ganho de capital,
relativa a venda de uma participacao societaria que o MARCITO tinha na
empresa INDOL; na época na declaracéo constava um valor de oitenta e poucos
mil dessa participacdo societéria e a venda ocorreu por um valor acima de 17
milhGes; na época foi apurado o ganho de capital porém o custo dessas acoes
constavam como se valessem 17 milhdes e pouquinho o valor da venda, o que
ndo gerou crédito tributario, ndo gerou pagamento de imposto; esse aumento do
custo dessas participacdes societarias foi questionado durante a acao fiscal e foi
alegado esse aumento nessa participacao societaria devido a dois imoéveis que o
MARCITO tinha a época, e que foram vendidos a empresa e incorporados ao
capital social da empresa e apurado o ganho de capital; tinha outro valor de um
empréstimo que tinha sido feito a empresa nos anos anteriores e que foi também
computado no aumento dessa participacdo societaria da empresa INDOL, e
também a maior parte do valor, em torno de 12 milhdes, foi em relag&o ao direito
de uso da marca PIRAGI que ele tinha a época; QUE intimamos no decorrer da
acao fiscal para ver se efetivamente houve a compra dessa marca por parte do
MARCITO; QUE na época foi entregue um contrato de compra e venda em que
0 Pedro vendia para MARCITO pelo valor de 12 milhes; QUE foi questionada
a efetividade dessa venda, mas nenhum outro documento comprobatorio foi
apresentado, como extratos bancarios do transito dos valores; QUE passamos a
fazer diligéncias para tentar localizar o Pedro, fizemos consulta ao TRE, mas
ndo tinha registro em nome dele, 0 endereco que constava no contrato como
sendo do Pedro era na verdade de um hotel em Curitiba, no cadastro da Receita
tinha um endereco e foi diligenciado, mas era um imével comercial e ninguém
conhecia esse Pedro; em relacdo a essa marca PIRAGI, o que nos chamou
atencdo a época é que essa marca ja estava sendo usada pela empresa INDOL
desde 1998, quando ela entrou com a solicitacéo do registro no INPI, entdo esse
contrato de compra e venda nao tinha informacdo de que ele era efetivamente
licito; esse PEDRO néo foi localizado, ndo foi comprovada sua existéncia; QUE
0 contrato de compra e venda foi remetido ao cartério para verificacdo da
veracidade do selo e das assinaturas que ali constavam e o cartério informou
que o selo tinha uma numeracéo nao compativel com a numeracéo usada pelo
cartdrio a época, o carimbo tinha divergéncia em rela¢do ao carimbo original,
e ndo existia cartdo de assinatura do PEDRO naquele cartério e a assinatura do
MARCITO divergia da que constava la no cartdo de assinatura e a funcionaria
gue assinou o documento ndo trabalha mais no cartério na data em que
supostamente foi feito; diante dessas informacGes nds desconsideramos aquela
venda, aquele aumento de capital e fizemos o langamento do crédito tributario e
representamos por fraude; QUE confirma os dados que constam na
Representagdo Fiscal”.

Verifica-se, a partir do depoimento da Auditora Fiscal ADRIANA
LUIZ SCARABELOT, que o réu, além de inserir falsas informacdes em sua
Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica do ano-calendario 2006, com o fim
de reduzir o valor do imposto de renda devido, ainda apresentou, posteriormente,
durante o procedimento fiscal, um documento falso a Receita Federal (contrato em
que supostamente Pedro de Oliveira Santos vendia ao réu a marca PIRAGI), para
tentar justificar perante o Fisco parte da integralizacdo do capital social.



Conforme constou da declaragao de ajuste anual do acusado, no ano-
calendéario de 2006, MARCITO detinha participacdo no capital social da empresa
Indol do Brasil Agroguimica Ltda, que valia R$ 84.150,00 e teve sua venda
declarada em 09/06/2006 no importe de R$ 17.595.460,00. O acusado declarou,
todavia, ganho de capital igual a zero.

Sobre a participacdo de MARCITO na empresa Indol, constou de
sua declaragédo de imposto de renda (IPL, evento 22, PROCADM2, fl. 06):

NMINISTERIQ DATFAZENDA . ) ' ‘ © Pag:4

Secretaria da Receita Federal : . : .- : - _27M1/2008 - 16:45

: ' . INFORMAGAQ PROTEGIDA POR SIGILO FISCAL
DECLARAcAD DE AJUSTE ANUAL SIMPLIFICADA . 2007

- ND:09/27.256.255 ' ) )
1645091010015361543127118 : CPF: 020.178.209-03

\ TEM |DISCRIMINAGAQD ' ggr;'fg ggl::gg “SITUAGAC EM 31 DE DEZEMBRO - R$
. ESPECEE, DATA £ VALOR DE AQUISIGAO E OE VENDA GUANDO FOR 0 CASO OUDRETO | ANO DE 2005 ANO DE 2006
S — e — R i

24 | PARTICIPACAD NA EMPRESA INDOL DO BRASIL 105 2 - 84.150,00
. AGROQUIMICA LT"“\.V.“LOR AUMENTADO EM 12/06/2008 | . .
| CONF. REGISTRC [i/. JL!CEPAR NO20061385654 PARA RS | ]
5.595.460,00 COM # UT L.LACAD DE SALDO DE LUCROS . »~
‘\ ACUMULADC = EM B LANCO PATRIMONIAL, . [
.| IMOVEIS,CREL|'OS 4 RECEBER E DINHEIRO EM ESPECIE E |
| USO E .DA MARCA PIRAGIVENDIDO EM 03/06/2006 P/ DE
- TZ0S5F LA LTDA CNPJ: 03251763/0001-01 CONFORME N
. REGISTRO NA JUCEPAR 20061885816 -BRASIL - - | I _

EM 25/15/2006 COMNF. REGISTRO DA JUCEPAR
NO2005174.078 PARA R$ 17.585.460,00, PELO DIREITO DE |

Quanto a apuracgéo de ganhos de capital do ano de 2007, constou que
MARCITO teve zero de ganho de capital (IPL, evento 22, PROCADMZ2, fl. 11):
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Os procedimentos  administrativos  fiscais constituem  prova
da materialidade dos delitos veiculados no art. 1°, 1, da Lei n°® 8.137/90.

Conforme consolidado na Siumula Vinculante n® 24 do STF (“Nao
se tipifica crime material contra a ordem tributaria, previsto no art. 1°, incisos |
alV, da Lei n°8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo”), se a Receita
Federal diz que ndo ha tributo, ndo ha igualmente crime. Em contrapartida, se diz
que ha tributo, o crime existe e é inafastavel.

In casu, ocrédito tributario, apurado a partir _do Processo
Administrativo Fiscal, foi definitivamente constituido
em 25/03/2014 (Inquérito Plocial correlato, Evento 22, PROCADMs 2 a 8) e
exigivel ao tempo do oferecimento da denuncia (11/10/2016 - Evento 03
DESPADEC1).

A prova documental carreada € revestida de presuncdo de
legitimidade e veracidade e, ap6s o crivo do contraditorio, a defesa ndo
demonstrou sua inaptid&o.

Assim, considerando que os atos da autoridade fazendaria séo
revestidos de presuncdo de veracidade e legitimidade, e ndo tendo a defesa
produzido provas habeis a contesta-los, nem em sede administrativa, nem em sede
policial, tampouco em juizo criminal, conclui-se como certeira a constituicdo do
credito tributario e perfectibilizada esta a materialidade do delito.

Nesse sentido, os seguintes julgados desta Corte Regional:

PROCESSO PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
COMPENSACAO DE SUPOSTOS CREDITOS TRIBUTARIOS.
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. PROVA DA
MATERIALIDADE. CRIME IMPOSSIVEL E OFENSA AO PRINCIPIO DA
CORRELACAO. INEXISTENCIA. DESCLASSIFICACAO PARA O ART. 2° DA
LEI N° 8.137/90. IMPOSSIBILIDADE. PENA. CULPABILIDADE. CONFISSAO
NAO VERIFICADA. CONTINUIDADE. GRAVE DANO A COLETIVIDADE.
SONEGACAO DE VALOR EXPRESSIVO. REPARACAO DOS DANOS.
AUSENCIA DE RECURSO. MANUTENCAO. 1. O lancamento fiscal em
procedimento regular tem presuncdo legal de veracidade, reafirmada a
materialidade do delito pela auséncia de trénsito em julgado da sentenga de
compensacdo e, adicionalmente, pela insuficiéncia de créditos contrapostos a
ensejar compensacdo. 2. Eventuais vicios na constituicdo do crédito tributario
sdo, em principio, examinaveis no ambito judicial civel, descabendo ao Juizo
Penal imiscuir-se nessa matéria. (...) (TRF4, ACR 5007035-73.2012.404.7107,
SETIMA TURMA, Relatora CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI, juntado aos
autos em 05/05/2015)

PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. ARTIGO 1° DA LEI N° 8.137/90. MATERIALIDADE.



AUTORIA E DOLO. MANUTENCAO DA CONDENACAO. Os procedimentos
administrativos fiscais gozam de presuncdo de legitimidade e veracidade,
proprio dos atos administrativos, sendo considerados como provas irrepetiveis,
elencadas no rol de excecBes previsto no artigo 155 do Cédigo de Processo
Penal. Os atos realizados por servidores publicos, no exercicio das atribui¢fes
que Ihe competem, gozam de fé publica e séo dotados de presuncéo de veracidade
e legalidade. Os documentos que acompanham a representacéo fiscal possuem
valor probatdrio 'por si', pois sdo o sustento de ato nao repetivel e que poderiam
ser debatidos na fase judicial. Comprovados materialidade, autoria e dolo,
imp0Oe-se a manutencdo da condenacdo dos réus pelo crime de sonegacéo fiscal.
(TRF4, QUARTA SECAO, Embargos Infringentes e de Nulidade
00080735120064047000, Relator Luiz Carlos Canalli, Revisor Salise Monteiro
Sanchotene, Fonte: D.E. 07/01/2013)

Com base, portanto, nos documentos e informagdes acima listados,
devidamente lavrados pela autoridade fiscal competente, resulta comprovada a
materialidade do delito pelo qual o acusado MARCITO DOMBECK foi
denunciado.

Nessa perspectiva, ndo merece prosperar a alegacdo defensiva de
inexisténcia de materialidade delitiva. Conforme referido na sentenca (Evento 153
SENT1), o processo criminal ndo é a via adequada para a impugnacéo de eventuais
equivocos ocorridos no procedimento administrativo de langcamento do crédito
tributario. Nesse sentido:

PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, | E Il, DA LEI N°
8.137/90. £ ALEGACAO DE NULIDADE DO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO FISCAL. INVIABILIDADE DE ANALISE. OMISSAO DE
RECEITAS. PRESUNCAO RELATIVA. MATERIALIDADE E AUTORIA
COMPROVADAS. CONDENACAO MANTIDA. 1. O processo criminal ndo é a
via adequada para a impugnacdo de eventuais nulidades ocorridas no
procedimento administrativo de lancamento do crédito tributario. 2. Comete
crime contra a ordem tributaria o agente que suprime o0 pagamento de tributos
mediante omissao de informacao as autoridades fazendarias. 3. O art. 42 da Lei
n° 9.430/96 consolida uma presuncdo relativa de ocorréncia de omissdo de
receitas ou rendimentos quando seu titular, regularmente intimado, nédo
comprova a origem dos recursos creditados em sua conta corrente. 4.
Comprovados a autoria, a materialidade e o dolo, e sendo o fato tipico,
antijuridico e culpavel, considerando a inexisténcia de causas excludentes de
ilicitude e de culpabilidade, resta evidenciada a pratica do delito do art. 1°, 1 e
I1, da Lei n® 8.137/90. 5. Apelagéo criminal desprovida. (TRF4, ACR 5000238-
04.2014.404.7013, OITAVA TURMA, Relator JOAO PEDRO GEBRAN NETO,
juntado aos autos em 10/11/2016)

Autoria

Conforme elementos de prova constantes dos autos no tocante a
autoria delitiva, deve ser responsabilizado aquele que voltou sua conduta para o



cometimento do crime ou aquele que, tendo o dever especifico de proceder ao
recolhimento do tributo, néo o fez.

Com relacdo a autoria, ndo restam duvidas de que o réu MARCITO
DOMBECK foi o responsavel por declarar falsamente a Receita Federal, em sua
Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica do ano-calendario 2006, ganho de
capital zero com a venda de suas cotas da pessoa juridica INDOL DO BRASIL
AGROQUIMICA LTDA., suprimindo, desse modo, o pagamento do valor de R$
1.915,546,50 em Imposto de Renda.

A defesa adotou, durante a instrucdo processual, a tese de que o Réu
nada sabia acerca das informacdes declaradas ao Fisco, pois a administracdo da
empresa INDOL DO BRASIL AGROQUIMICA LTDA. seria realizada por seu
pai MAURILIO DOMBECK, que também era quem fornecia ao contador
documentos e informacdes para confeccdo da contabilidade da pessoa juridica e
para a elaboracdo das declaracbes de imposto de renda das pessoas fisicas da
familia.

A testemunha de defesa JOILSON GOMES PIRES declarou que
conheceu o Réu no final de 2006 e fez a declaracéo de imposto de renda dele no
ano seguinte, sendo que todas as informacgdes e documentos para a declaracéo
foram repassados por MAURILIO DOMBECK, pai do réu (evento 106,
VIDEO?2). A testemunha de defesa ANGELA MARIA MASSERA afirmou que
trabalhou na empresa INDOL e também foi socia dessa empresa, junto com o réu;
que o réu foi emancipado e ndo participava ativamente dos negécios da empresa,
ele praticava automobilismo e estudava; QUE era o pai dele, MAURILIO, quem
cuidava dos negocios (evento 109, VIDEO?2).

O réu, em seu interrogatorio, afirmou que (evento 125, VIDEO3):

“participava do capital social da empresa INDOL,; QUE era um contador da
propria empresa que fazia sua declaracdo de imposto de renda; QUE foi
avaliada uma marca da empresa e a partir dai chegou-se ao valor que foi vendida
a empresa, de 17 milhdes; QUE acredita que na época deva ter sido declarado
realmente ganho de capital igual a zero; QUE acredita porque foi o contador
que fez; QUE é uma empresa ao qual participava mas ndo administrava; QUE
era uma empresa familiar, administrada por seu pai, entdo muito provavelmente
foi ele quem falou com o contador sobre isso; QUE a marca deveria ter sido
valorizada ano a ano, mas seu pai ndo se preocupou com isso na época; QUE
nao recebeu nada com a venda da empresa; QUE a empresa era do seu pai, QUE
a multinacional pagou com um valor na minha conta; que uma semana antes do
valor entrar, meu pai entrou em conta conjunta comigo; que todo o valor da
venda ficou com meu pai, porque a empresa era dele; que na época eu trabalhava
com automobilismo; QUE até onde sabe o Pedro de Oliveira Santos era o
proprietario da marca junto com seu falecido avo, que ja faleceu h4 20 anos;
QUE néo sabe o que seu avo fez para passar a marca para a empresa; QUE a
execucdo do débito esté sendo feita em seu nome; QUE néo sabe se a empresa



chegou a pagar algum imposto pela valorizagéo da marca; QUE n&o sabe como
estd o processo da execucao fiscal; QUE sabe que tem um bem garantindo a
divida, QUE nao tinha atividade alguma dentro da empresa INDOL.”

O fato de o réu MARCITO DOMBECK nao ser o responsavel pela
administracdo da empresa INDOL DO BRASIL AGROQUIMICA LTDA. e ndo
ter feito pessoalmente sua declaracdo de imposto de renda do ano de 2006 nao
afastam sua responsabilidade pela pratica do crime tributario previsto no art. 1° da
Lei n°8.137/90.

Na época dos fatos o réu ja tinha 30 anos de idade e nao figurava
mais como dependente de seus genitores perante a Receita Federal. Ou seja, ja
apresentava sua propria DIRPF anualmente ao Fisco e era responsavel pela
veracidade das informagdes apresentadas, sendo que o fato da declaragdo ser
elaborada e apresentada por um contador contratado por seu pai ndo afasta sua
responsabilidade pela veracidade das informacdes lancadas.

O réu, ao ceder seu nome para constar no contrato social da empresa
INDOL DO BRASIL AGROQUIMICA LTDA., ao permitir que seu pai
movimentasse o dinheiro referente a venda da empresa em sua conta bancaria, e
ao deixar a cargo de seu pai e do contador a elaboracdo de sua declaracdo de
imposto de renda pessoa fisica assumiu o risco de produzir os resultados da acgao
tipica. Nesse sentido ja decidiram os TRFs da 22 e 52 Regido, conforme decisdes a
seguir transcritas:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ART. 1° INCISO I, DA LEI N° 8.137/90.
SONEGACAO FISCAL. MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVAS
COMPROVADAS. TIPICIDADE. SUMULA VINCULANTE N° 24,
RESPONSABILIZACAO PENAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE. CONSUMACAO DO DELITO.
APELACAO CRIMINAL IMPROVIDA. 01. Irresignacdo recursal contra
sentenca condenatdria prolatada nos autos de agdo criminal que acolheu a
denuncia para condenar a Apelante pelo crime de sonegacao fiscal previsto no
art. 1° inciso I, da Lei n° 8.137/90 a pena de 02 (dois) anos e 04 (quatro) meses
de recluséo e 11 dias-multa. 02. Os fatos imputados na denuncia e devidamente
comprovados nos autos sao tipicos, vez que previstos no art. 1°, inciso |, da Lei
n° 8.137/90, diante do que foi apurado na instrucdo processual, notadamente no
processo administrativo fiscal apenso, evidenciando-se a apresentagdo de
declarages de imposto de renda com omissdo de receita durante os anos-
calendario de 2006 a 2010, o que resultou na constituicdo do crédito tributario
no valor de R$ 449.247,71 (quatrocentos e quarenta e nove mil, duzentos e
guarenta e sete reais e setenta e um centavos). 03. O STJ ja se posicionou no
sentido de que o tipo penal descrito no art. 1.2, inciso I, da Lei n.° 8.137/90,
prescinde de dolo especifico, de modo que a atuag@o do agente para ofender o
bem juridico (arrecadacéo tributaria) prevista no tipo penal ndo depende de
querer ou ndo o acusado prejudicé-lo, bastando o enquadramento nos limites da
previsdo feita pelo legislador. (STJ - AgRg no REsp: 1283767 SC 2011/0235253-



1, Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 25/03/2014, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicacédo: DJe 31/03/2014) 04. N&o se pode falar
em impossibilidade de responsabilizacdo criminal por ndo ter se praticado 0s
verbos suprimir ou reduzir, como subterflgio para se furtar a incidéncia da lei
penal, a medida que configurada a omissdo de receita, mediante a presenca do
dolo genérico, tendo a parte autora incorrido nas préaticas previstas na
legislacdo criminal, ao ter conhecimento de sua obrigacdo, enquanto
contribuinte do tributo, ao optar pelo ndo recolhimento do tributo devido. 05.
Foram constatados acréscimos patrimoniais em nome da apelante que ndo foram
devidamente declarados ao Fisco, evidenciado mediante demonstrativo de
variagdo patrimonial, o que resultou na redugdo do tributo devido. 06. N&o
merece prosperar a alegacéo da apelante quando afirma que a responsabilidade
seria do contador de seu marido, a quem compete a declaracdo de imposto de
renda, vez que constatado, conforme evidenciado na sentenca, que a acusada
cedeu, conscientemente, seu nome ao cénjuge para abertura de firmas, aquisicdo
de bens e movimentacdo financeira, assumindo pois os riscos de produzir o0s
resultados da acdo tipica. 07. Conforme destacado pelo Ministério Publico,
mesmo que nao se possa concluir pela coautoria, posicdo que se parece mais
condizente com a realidade dos autos, evidenciada esta, no minimo, a
participacdo da acusada na conduta delitiva, nos termos do art. 11 da Lei n°
8.137/90, que autoriza a responsabilizacdo criminal de quem de qualquer modo
tenha concorrido para a conduta delituosa. 08. Apelacdo do particular
conhecida mas ndo provida. (ACR - Apelacdo Criminal - 13487 0011173-
38.2013.4.05.8100, Desembargador Federal Janilson Bezerra de Siqueira, TRF5
- Terceira Turma, DJE - Data::12/12/2016 - Pagina::81)

PENAL. SONEGACAO FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO SUSPENSO.
PARCELAMENTO. CONDENACAO INSUBSISTENTE. COMPROVACAO DO
ANIMUS FRAUDANDI. CONVENCOES PARTICULARES.
INOPONIBILIDADE A FAZENDA PUBLICA. DOMINIO DO FATO. 1. Estando
suspensa a pretensdo punitiva do Estado em razé@o do parcelamento do crédito
tributario, ndo ha como se prosperar a condenacédo imposta ao acusado em
relacéo a este procedimento administrativo fiscal, devendo serem excluidas as
penas privativas de liberdade e pecuniarias a ele correspondentes, bem como a
exasperacdo de pena decorrente da continuidade delitiva (art. 71 do CP). 2. Para
a configuracdo do crime de sonegacédo fiscal é mister a existéncia do dolo, o
animus fraudandi, a vontade livre e consciente do agente de suprimir ou reduzir
0 pagamento de tributo devido. 3. Sendo a declaracio de imposto de renda uma
obrigacgdo do contribuinte, ainda que elaborada por terceiros, assume ele o risco
do resultado descrito no tipo da sonegacéo fiscal, mesmo porque as omissdes
redundam em vantagem patrimonial para o proprio declarante, ante a redugéo
do imposto devido. 4. As convencdes particulares relativas a responsabilidade
pelo pagamento de tributos ndo podem se opostas a Fazenda Publica para
modificar a definicdo legal do sujeito passivo das obrigagdes tributarias
respectivas. 5. Parcial provimento a apelac&o. (ACR - APELACAO CRIMINAL
0528015-11.2004.4.02.5101, LILIANE RORIZ, TRF2.)



Como bem salientou o julgado do Tribunal Regional Federal da 22
Regido, a declaracdo de imposto de renda pessoa fisica € uma obrigacdo do
contribuinte, e ainda que seja elaborada por um contador, por exemplo, o
contribuinte assume o risco de produzir o resultado do crime fiscal, até mesmo
porque o lancamento de informacGes falsas para redugdo do imposto devido
reverte em vantagem patrimonial para o proprio contribuinte.

Nesse sentido, o réu MARCITO DOMBECK néo pode se eximir da
responsabilidade pela pratica do crime tributério sob a alegacdo de que néo foi o
responsavel direto pela sua propria DIRPF.

Além disso, pela teoria do dominio final do fato, que considera autor
do delito ndo apenas aquele que realiza diretamente o nucleo do tipo penal, mas
também aquele que tem o poder de decidir se e como o fato delituoso ir4 se
realizar, 0 réu MARCITO DOMBECK pode ser considerado autor do crime
tributario que lhe foi imputado na denuncia, pois pelo contrato social da empresa
INDOL tinha poderes de administragdo e tambem era responsavel por sua propria
declaracéo de imposto de renda pessoa fisica, portanto, tinha poder de decidir pela
consumacao ou ndo do fato delituoso, mas aquiesceu com a pratica delituosa e se
beneficiou da reducéo do tributo.

Sobre a teoria do dominio do fato e sua aplicacdo na esfera dos
crimes tributarios transcreve-se, abaixo, duas ementas dos TRFs da 12 e 22 Regiao:

PENAL. SONEGACAO FISCAL. PRESCRICAO RETROATIVA. DIES A QUO.
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO.
COMPROVACAO DA AUTORIA. TEORIA DO DOMINIO FINAL DO FATO.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
E CONSEQUENCIAS DO CRIME. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. 1. Nos crimes contra a ordem
tributaria o prazo prescricional tem como termo a quo a constituicao definitiva
do crédito tributario, sendo que, no caso concreto, ndo houve o decurso do prazo
prescricional de 8 (0ito) anos entre o termo inicial da prescricéo e 0s seus marcos
interruptivos. 2. A autoria delitiva restou configurada através do contrato social
da empresa e suas alteragdes, que revelam que o réu detinha o poder de geréncia,
administracéo e emprego da denominacdo social, jJuntamente com seu pai, tendo,
portanto, o dever de zelar pela regularidade da escrituragdo contabil da
empresa, agindo, assim, ao menos, com dolo eventual, pois assumiu a producéo
do resultado naturalistico. 3. Tendo o contrato social da empresa apontado o réu
como sécio e um dos administradores da empresa, competia a este arrolar
testemunhas, como por exemplo um antigo funcionario da empresa ou mesmo
algum cliente desta, para que desconstituisse esta prova, sendo que, o
depoimento de seu genitor, assumindo a pratica delituosa, acobertado que estava
com a causa extintiva da punibilidade da prescri¢do, ndo teve este cond&o. 4. A
autoria delitiva também se dessume da teoria do dominio final do fato, visto que
esta considera autor do delito ndo sé aquele que realiza o nucleo do tipo penal,
mas também aquela pessoa que possui seu controle finalistico, que detém o poder



de decisdo sobre a configuragdo central do fato delituoso, o *se— e 0 *como— este
ird realizar-se. 5. Mesmo que o réu ndo tenha, sponte propria, fraudado a
contabilidade da empresa e a fiscalizacéo tributaria, detinha ele o dominio final
do fato, ou seja, a disponibilidade sobre a consumagéo ou a desisténcia acerca
do cometimento do ilicito, tendo aquiescido com a pratica delituosa, além de ter
se beneficiado da reducdo do tributo. 6. A pena-base do réu foi corretamente
aplicada acima do patamar minimo legal, porque as circunstancias judiciais do
art. 59 do Cddigo Penal assim recomendam. O acusado ostenta, em sua folha de
antecedentes criminais, outra condenacao, ja com transito em julgado, as penas
de 5 anos de reclusao e pagamento de 360 dias-multa pela pratica do crime de
sonegacao fiscal, bem como responde a outros inquéritos policiais pelos crimes
contra o sistema financeiro, de apropriacdo indébita previdenciaria e de uso de
documento falso. 7. Ainda que estas anotacGes, de fato, ndo possam ser
consideradas como antecedentes criminais, posto que sdo posteriores aos fatos
delituosos ora analisados, as circunstancias e as consequéncias do crime, vale
dizer, o modus operandi da conduta e 0 montante do prejuizo causado aos cofres
publicos, no valor de R$ 1.161.953,80 (um milhdo cento e sessenta e um mil
novecentos e cinquenta e trés reais e oitenta centavos), autorizam o aumento da
pena-base no quantum aplicado. 8. No que tange as circunstancias do crime,
avaliando-se a conduta delituosa praticada pelo réu, verifico que a supressao do
tributo se deu através da utilizacdo fraudulenta de CGC pertencente a outro
contribuinte e de CGC's de empresas ndo cadastradas ou ja baixadas na Receita
Federal, revelando, portanto, maior culpabilidade e dolo do réu, razdo pela qual
ndo ha qualquer reparo a ser feito na pena-base fixada pelo Juizo a quo, a qual
entendo suficiente e necessaria a repressao do ilicito praticado. 9. Nao merece
reparos a sentenca impugnada no tocante a impossibilidade de substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, uma vez que nao foram
preenchidos todos os requisitos do art. 44, do Codigo Penal, especificamente o
contido no inciso Ill, pois a culpabilidade do réu e as circunstancias do crime,
como acima expostas, ndo recomendam essa substituicao. 10. Apelacdo do réu
improvida. (ACR - APELACAO CRIMINAL 0522072-52.2000.4.02.5101,
LILIANE RORIZ, TRF2)

PENAL. PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA (ART.
1°, 1 DA LEI'N°©8.137/90). AUTORIA E MATERIALIDADE EXAUSTIVAMENTE
COMPROVADAS E ANALISADAS NA SENTENCA. DOLO PRESENTE.
ALEGACAO DE ATIPICIDADE REJEITADA. CONDENACAO MANTIDA.
PENA INDEVIDAMENTE APLICADA ACIMA DO MINIMO. REDUCAO.
REPARACAO CIVIL DO DANO (ART. 387, IV, DO CPP). NAO CABIMENTO.
PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DA LEI PENAL MAIS GRAVOSA.
APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. 1. No caso de crimes contra a ordem
tributaria, por serem delitos materiais, que somente se consumam com a
constituicdo definitiva do crédito tributario, o marco inicial do prazo
prescricional somente se da nesse momento, quando ndo sdo mais cabiveis
recursos no ambito administrativo. Precedentes do STF. 2. Considerando que a
constitui¢ao definitiva do crédito tributario se deu em 01/11/2006 (fl. 229), e, que
0 crime de sonegagcéo fiscal prescreve em 12 (doze) anos, considerando a pena
em abstrato (porque houve recurso do MPF), n&o ocorreu a alegada prescricdo



pela pena aplicada, tendo em vista que a denuncia foi recebida em 14/05/2013
(fls. 259/259-V) e a sentenca condenatdria foi exarada em 07/10/2015 (fl. 534),
marcos estes que demonstram néo ter fluido o lapso temporal previsto no art.
109, 111, do CP. 3. A materialidade do delito descrito no art. 1°€ inciso I, da Lei
8.137/90 esta suficientemente comprovada pelos documentos que instruem a
presente acédo penal, bem como por meio da Representacdo Fiscal para Fins
Penais (fls. 09/14), pelos autos de infracdo de fls. 20/57, pela Declaragdo Anual
do SIMPLES (fls. 71/72) e pelo documento de fl. 229 que atesta a constituicdo
definitiva do crédito tributario. No processo administrativo fiscal se apurou que
0 réu, que a firma individual Fabio Benvindo Freitas Maia, optante do SIMPLES,
declarou a autoridade fiscal no ano-calendario de 2001 que era inativa,
informando que néo exerceu qualquer atividade operacional, ndo operacional,
financeira ou patrimonial durante aquele ano. Contudo, a fiscalizacao tributaria
da Receita Federal, em consulta ao sistema informatizado de controle da
Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerias, constatou que a pessoa
juridica Fabio Benvindo de Freitas Maia (CNPJ 02.004.433/0001-40) exerceu
atividade operacional e auferiu receitas de mais de 1 milhdo e meio de reais no
ano de 2001. Nesse periodo o contribuinte ndo recolheu nenhum valor a titulo de
SIMPLES. 4. A autoria delitiva imputada a Paulo Pedro Costa Neto, entendo que
a sentenca condenatoria foi precisa em demonstrar que o réu, de fato, tinha poder
de geréncia tanto na pessoa juridica Fabio Benvindo de Freitas Maia (razéo
social Casa de Carnes Montes Claros), quanto na firma individual Paulo Pedro
Costa Neto (razdo social Frigorifico Boi em Pé). 5. Nao se tem duvida quanto ao
dolo presente em sua conduta, pois sabedor dos lucros auferidos em sua
atividade comercial, optou por declarar como inativa a empresa de terceiro por
ele gerida, cujas falsas declaracGes (DIRPJ) e omissfes importaram na
supress@o do pagamento de tributos federais devidos. Ademais, cumpre ressaltar
gue o réu possuia o dominio final do fato, pois detinha o poder de obstar o
oferecimento de declarac@es fraudulentas, por ser o gestor da pessoa juridica
individual. Condenacdo mantida. 6. O magistrado analisou com correcao a
culpabilidade agravada, tanto por conta da alta capacidade econdmica que
desfrutava, quanto por sua escolaridade, que permite concluir ser o réu
conhecedor da alta reprovabilidade de sua conduta. 7. Negativas as
consequéncias do crime, tendo em vista o alto valor dos tributos sonegados (R$
596.267,20). 8. Pena-base aumentada para 02 (dois) anos e 09 (nove) meses de
reclusdo e ao pagamento de 96 (noventa e seis) dias-multa e fixada
definitivamente neste patamar. Valor do dia-multa mantido. 9. Nao cabe, na
hipotese dos autos, a fixagcdo de valor a titulo de reparacéo dos danos causados
pela infragdo (art. 387, inciso IV, do CPP), sob pena de afronta ao principio da
irretroatividade da lei penal mais gravosa. 10. Recurso da defesa a que se nega
provimento. Provimento parcial da apelacdo do MPF. (ACR 0003784-
88.2013.4.01.3807, DESEMBARGADOR FEDERAL NEY BELLO, TRF1 -
TERCEIRA TURMA, e-DJF1 11/07/2019 PAG.)

E como bem argumentou o ilustre Julgador Singular (Evento 153
SENT1), verbis:



"Embora o acusado alegue que nao foi o responsavel pelas informacdes
prestadas em sua declaracé@o de imposto de renda pessoa fisica, pois todos 0s
dados foram passados ao contador pelo seu pai, que administrava a empresa
Indol do Brasil, tal alegacdo nédo encontra guarida quando se trata de pessoa
fisica responsavel pela entrega de suas declara¢des anuais de ajuste do imposto
de renda a Receita Federal do Brasil.

Isso porque nos delitos contra a ordem tributaria, autor é todo aquele que tem o
dever especifico ou especial de proceder ao pagamento do tributo. Nos delitos
tributarios cometidos em ambito societario, sdo aqueles que efetivamente
ocupam determinada posicdo na hierarquia empresarial (sécios-gerentes,
administradores ou contadores) com poderes e deveres de adimplir os débitos de
natureza tributaria, e, para os crimes executados no &mbito da pessoa fisica, o
proprio sujeito passivo da obrigacao tributaria (isto €, a pessoa obrigada ao
pagamento do tributo - art. 121 do CTN).

No caso presente, a autoria atribuida ao acusado decorre do fato de ele ser o
contribuinte, a pessoa fisica responsavel pela entrega de suas declarac@es anuais
de ajuste do imposto de renda a Receita Federal do Brasil.

Com efeito, o réu tinha o dever de prestar informacGes corretamente ao fisco e
proceder ao pagamento do tributo devido. Na condi¢édo de contribuinte, ele era
o0 responsavel pelas informacdes prestadas a Receita Federal.

A circunstancia da declaracéo ter sido realizada por contador nao elide, por si,
a responsabilidade pelas informacdes prestadas pelo contribuinte, o qual detém
o dominio final sobre o fato. Neste sentido:

DIREITOS PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME MATERIAL CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1°, 1, DA LEI 8.137/90). PRESCRICAO. SUMULA
VINCULANTE 24. DOLO. ERRO DE PROIBICAO. DOSIMETRIA.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. CONTINUIDADE DELITIVA. MULTA.
PRESTACAO PECUNIARIA. 1. A supressdo de tributos, mediante prestacéo de
informagdes falsas ou omisséo de informagdes perante a autoridade fiscal,
configura o crime do artigo 1° 1, da Lei n°® 8.137/90. 2. O marco inicial da
contagem do prazo prescricional em relagdo ao delito previsto no artigo 1°,
inciso I, da Lei n° 8.137/90 é a propria constituicdo definitiva do crédito
tributéario. Antes da constituicdo definitiva do crédito, ndo ha justa causa para a
acdo penal, conforme teor da Sumula Vinculante 24. 3. O fato de o réu ter
contratado um contador para fazer as declaragdes perante o Fisco nédo afasta
o0 dolo da conduta. O administrador permanece detendo o controle e a decisdo
acerca da supressdo de tributo. 4. A regra capitulada no artigo 21 do Cddigo
Penal deve ser aplicada quando o réu comprovar que, de fato, ndo possuia o0s
meios que lhe viabilizassem o conhecimento do ilicito penal. Sendo o réu
empresario por mais de uma década, inverossimil que ndo tivesse no¢do das suas
obrigacgdes tributérias. 5. No delito previsto no art. 1° da Lei n° 8.137/90, a
sonegacao fiscal de valor superior a R$ 100.000,00 (cem mil reais) legitima, na
dosimetria da pena, o reconhecimento, como desfavoravel, da circunstancia



judicial pertinente as consequéncias do crime, excluidos juros e multa aplicados.
6. O aumento da pena, operado em face da continuidade delitiva, deve levar em
conta o nimero de infragbes cometidas. A continuidade delitiva, quando houver
sonegacdo de IRPJ e tributacdo reflexa, deve ser analisada por exercicio
financeiro. 7. A pena de multa é proporcional a pena privativa de liberdade
fixada. O valor do dia-multa e o valor da prestacdo pecuniaria devem ser
proporcionais a situacdo financeira do réu e ao montante sonegado. 8. A
prestacdo pecuniaria tem carater de recomposi¢do do dano causado a vitima e,
por isso, deve ser calculada com base no salario minimo vigente a data do
pagamento. (TRF4, ACR 5001868-51.2016.4.04.7005, OITAVA TURMA, Relator
LEANDRO PAULSEN, juntado aos autos em 18/11/2019)"

Logo, ndo ha davidas de que o Réu MARCITO DOMBECK era, ao
tempo dos fatos, o responsdvel ultimo (ainda que tenha se valido da
intermediacdo/auxilio de eventual contador) pela gestdo do negdcio, pela
escrituracdo dos lancamentos contabeis da referida empresa contendo omissoes
fraudulentas, bem como pelo pagamento regular dos tributos devidos, inexistindo
duvidas, portanto, acerca de sua autoria delitiva.

Por oportuno, impende referir que "o fato de a contabilidade ser
feita por terceiros (funcionario ou contador terceirizado da empresa), por si so,
nao exime a responsabilidade do réu. Entende-se que o contador, em regra,
elabora a documentacgéo fiscal de acordo com as orientacfes e com base nas
informacdes fornecidas pelo administrador da empresa, competindo a este o
poder de decidir sobre o teor de suas declaracGes. Dessa forma, salvo a existéncia
de provas em sentido contrario, é o contribuinte o responsavel pelas declaracoes
prestadas ao Fisco." (TRF4, ACR 5005640-88.2017.4.04.7101, SETIMA
TURMA, Relator DANILO PEREIRA JUNIOR, juntado aos autos em
20/07/2022).

Dolo

O tipo penal previsto no art. 1°da Lei n° 8.137/90, tem no dolo
genérico o0 seu elemento subjetivo, o qual prescinde de finalidade especifica, isto
€, ndo importam os motivos pelos quais 0 Réu MARCITO DOMBECK foi levado
a pratica delituosa, sendo suficiente para a consumacao do crime que o agente opte
por ndo pagar ou reduzir os tributos devidos ao Fisco.

Conforme visto no caso em tela, restou devidamente demonstrado
que o Sentenciado, ciente da ilicitude e reprovabilidade de sua conduta, prestou
falsa declaracdo ao Fisco, omitindo ganhos de capital em sua Declaracdo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica do ano-calendario 2006, reduzindo, assim, em R$
1.915,546,50 o valor do imposto de renda devido.

Ainda que a declaracdo tenha sido apresentada por intermédio de
contador, essa circunstancia ndo afasta a responsabilidade penal do réu (como
visto acima), que tinha o poder de decidir pela consumacdo ou ndo do fato



delituoso, mas aquiesceu com a prética delituosa e se beneficiou da reducédo do
tributo.

O tipo subjetivo do crime narrado na denlncia ndo exige prova do
especial fim de agir. Dai a razdo pela qual ndo ha necessidade de se demonstrar
dolo especifico, ma-fé ou animo de causar lesdo para a caracterizacao dos delitos,
ao contrario do alegado pela defesa.

O Superior Tribunal de Justi¢a firmou jurisprudéncia no sentido de
que nos delitos de sonegacdo fiscal "sua comprovacdo prescinde de dolo
especifico sendo suficiente, para a sua caracterizacdo, a presenca do dolo
genérico." (AgRg no REsp n° 1.925.517/SP - Olindo Menezes (Desembargador
Convocado do TRF 12 Regiéo) - Sexta Turma, DJe de 27/9/2021).

Na mesma esteira, a jurisprudéncia desta Corte Regional:

PENAL. SONEGAGCAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 337-A,
I, DO CP. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, I, DA LEI N°
8.137/90. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA. RECLASSIFICACAO DOS FATOS
PARA O ART. 2° I, DA LEI N° 8.137/90. IMPOSSIBILIDADE.
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. INVIABILIDADE DE REDISCUSSAO
NO JUIZO PENAL. CRIME IMPOSSIVEL. INOCORRENCIA.
INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO COMPROVADOS. ACORDO DE NAO
PERSECUCAO PENAL - ANPP. REQUISITOS OBJETIVOS. EVENTUAL
VIABILIDADE DE PROPOSTA. DILIGENCIA NA ORIGEM. PRECEDENTE. 1.
Exige o crime de sonegacdo tributaria conduta ativa ou de relevante omissao
para a consciente supressdo - total ou parcial - de tributos. Verifica-se
perfeitamente a subsuncdo do comportamento a norma incriminadora,
afrontando o bem juridico protegido pelo tipo legal. 2. A sonegacdo de
contribuicGes sociais destinadas a terceiros (FNDE, INCRA, SESI, SENAI, SEST,
SENAT e SEBRAE) configura crime do art. 1° da Lei n° 8.137/90, ndo podendo
se amoldar ao tipo do art. 337-A do CP. Precedentes deste Regional. 3. Prestadas
declaragdes falsas a autoridade fazendaria e, com isso, ocorrida a sonegacao
tributéaria; ndo é caso de desclassificacio para o crime formal do art. 2° da Lei
n.° 8.137/90. (...) 6. Nos delitos previstos no artigo 1° da Lei n® 8.137/1990 e no
artigo 337-A do Cédigo Penal, o dolo é genérico. Sendo prescindivel um especial
fim de agir, o elemento subjetivo decorre da inten¢do de reduzir ou suprimir o
pagamento de tributos, o que restou, a evidéncia da materialidade e da autoria
delitivas, demonstrado na espécie. (...) 8. Comprovados a materialidade, a
autoria e o dolo, e ausentes causas excludentes da ilicitude ou da
antijuridicidade, impde-se a manutengdo da condenacéo do réu pela prética dos
delitos previstos no artigo 1°, inciso |, da Lei n° 8.137/1990 e no artigo 337-A,
inciso 111, do Codigo Penal. 9. Conforme precedente da egrégia Quarta Segédo
deste Regional (EINF n° 5001103-25.2017.404.7109/RS), a satisfacdo dos
requisitos objetivos para o acordo de ndo persecucdo penal viabiliza diligéncia,
na origem, para exame de eventual proposta de acordo. (TRF4 Apelacéo



Criminal n® 5021734-26.2017.4.04.7000/PR RELATOR Desembargador Federal
LUIZ CARLOS CANALLI SETIMA TURMA juntado aos autos em 25/8/2020)

DIREITO PENAL E DIREITO PROCESSUAL PENAL. INEPCIA DA
DENUNCIA NAO CONFIGURADA. ADEQUACAO AO ART. 41 DO CPP.
CITACAO. VICIO FORMAL. NULIDADE SANADA DURANTE A INSTRUCAO.
PRESCRICAO. MARCO INICIAL. CRIME MATERIAL CONTRA ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1° DA LEI 8.137/90. TIPICIDADE. DOLO GENERICO.
AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADAS. DOSIMETRIA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.[..] 4. A diferenca entre o simples
inadimplemento de tributo e a sonegacdo, € o emprego de fraude. O
inadimplemento constitui infragdo administrativa que ndo constitui crime e que
tem por consequéncia a cobranca do tributo acrescida de multa e de juros, via
execucdo fiscal. A sonegacao, por sua vez, da ensejo nao apenas ao lancamento
do tributo e de multa de oficio qualificada, como implica responsabilizacao
penal. 5. O tipo do art. 1° e incisos da Lei 8.137/90 ndo exige qualquer espécie
de dolo especial, que transcenda a concretizacdo da sonegacao fiscal mediante
realizacdo de uma fraude por parte do agente. Dolo demonstrado. 6. Autoria e
materialidade demonstradas. 7. Nao havendo elementos concretos suficientes,
nao se justifica a exasperacdo da pena base com fundamento na personalidade e
conduta social do agente. 8. A sonegacdo de valores expressivos justifica a
exasperacdo da pena base porquanto negativas as consequéncias do delito.
(TRF4, ACR 0001066-58.2009.404.7111, OITAVA TURMA, Relator LEANDRO
PAULSEN, D.E. 14/04/2016)

PENAL. CRIME CONTRA ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° I, DA LEI N.°
8.137/90. SUPRESSAO DE TRIBUTO. OMISSAO DE INFORMACAO AS
AUTORIDADES FAZENDARIAS. AUTORIA E  MATERIALIDADE
COMPROVADAS. DOLO GENERICO DEMONSTRADO. EXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA. DESCABIMENTO. DOSIMETRIA. MANUTENCAO.
CAUSA DE AUMENTO DA PENA. ART. 12, INCISO I, DA LEI N.° 8.137/90.
CABIMENTO. MONTANTE DE TRIBUTO SUPRIMIDO. SUBSTITUICAO.
PRESTACAO PECUNIARIA. ADEQUACAO. JUSTICA GRATUITA. JUiZO DE
EXECU(;AO. 1. Caracteriza crime contra a ordem tributaria, tipificado no art.
1° inc. I, da Lei n° 8.137/90, a omissdo de informacfes as autoridades
fazendérias sobre valores depositados em contas bancérias sem comprovacao de
origem (art. 42 da Lei 9.430/96), caracterizadores de receita tributavel. 2. O
sujeito ativo do crime de sonegacao cometido no &mbito de uma pessoa juridica
é, em regra, o seu administrador: a pessoa que detém o poder de geréncia, 0
comando, o dever especifico de proceder ao recolhimento do tributo,
independentemente de o nome do agente constar dos atos constitutivos ou de
qualquer outro documento. 3. O dolo nos delito imputados de sonegacéo
tributaria apresenta-se na forma genérica, exigindo a simples intengéo de reduzir
ou suprimir tributos ou contribuigdes. 4. A inexigibilidade de conduta diversa
decorrente das dificuldades financeiras, como causa excludente da
culpabilidade, é incompativel com o delito do art. 1° do art. 8.137/90, na medida
em que envolve conduta fraudulenta. 5. Comprovadas a materialidade e autoria
delitivas, bem assim o dolo do acusado, sendo os fatos tipicos, antijuridicos e
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culpaveis, e inexistindo causas excludentes, impde-se a manutencao da sentenca
que condenou o réu pela pratica do crime do art. 1°, inciso I, da Lei n.° 8.137/90.
6. Na avaliagdo do grave dano a coletividade, deve ser considerado somente o
valor originario do tributo que deixou de ser recolhido, excluindo-se os juros e a
multa impostas ao devedor no a&mbito administrativo. Precedentes. 7. A prestacéo
pecunidria, oriunda da substituicdo da pena privativa de liberdade, deve manter
sua finalidade de prevencéo e de reprovacao. No caso, resta evidente que o valor
da prestacdo pecunidria foi aplicado em consonancia com os postulados da
proporcionalidade e da razoabilidade, isto é, guardando propor¢do com o delito
cometido e com as informaclGes declaradas pelo réu. 8. O pedido
de assisténcia judiciaria gratuita deve ser apreciado pelo Juizo da execucédo, a
guem cabe fixar as condicOes e autorizar, inclusive, eventual parcelamento do
valor devido, conforme lhe faculta a Lei n.° 7.210, de 11/07/84, art. 66, V, a, c/c
art. 169, 81° Precedentes desta Corte. (TRF4 Apelacdo Criminal n°® 5004075-
37.2013.4.04.7002/PR SETIMA TURMA RELATORA Desembargadora Federal
SALISE MONTEIRO SANCHOTENE juntado aos autos em 5/2/2020)

PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, IIl, DA LEI N°
8.137/90. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO COMPROVADOS.
CONTINUIDADE DELITIVA. PENA DE MULTA. SUBSTITUIC/:\O DA PENA.
PRESTACAO PECUNIARIA. PRESCRICAO RETROATIVA. INOCORRENCIA.
1. Exige o crime de sonegacdo tributaria conduta ativa ou de relevante omissao
para a consciente supressdo - total ou parcial - de tributos. Verifica-se
perfeitamente a subsuncdo do comportamento a norma incriminadora,
afrontando o bem juridico protegido pelo tipo legal. 2. No delito previsto no
artigo 1°da Lei n®8.137/1990, o dolo € genérico. Sendo prescindivel um especial
fim de agir, o elemento subjetivo decorre da intengcdo de suprimir o pagamento
de tributos, o que restou, a evidéncia da materialidade e da autoria delitivas,
demonstrado na espécie. 3. Comprovados a materialidade, a autoria e o dolo, e
ausentes causas excludentes da ilicitude ou da antijuridicidade, impde-se a
condenacdo do réu pela pratica do delito previsto no artigo 1° Ill, da Lei n°
8.137/90. 4. O aumento decorrente da continuidade delitiva deve ser: 1/6 (um
sexto) para 02 (duas) infracGes; 1/5 (um quinto) para 03 (trés) infracdes; 1/4 (um
quarto) para 04 (quatro) infracdes; 1/3 (um terco) para 05 (cinco) infracgdes; 1/2
(um meio) para 06 (seis) infracdes; 2/3 (dois tercos) para 07 (sete) ou mais
infragdes (HC 115.951, 5% Turma, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe 02-8-2010). 5. A pena de multa deve guardar proporcionalidade com a pena
privativa de liberdade, levando-se em consideracdo as variantes das trés etapas
da dosimetria, atentando-se a situacdo econémica na fixacdo do valor de cada
dia-multa. 6. Admissivel a substituicdo das penas privativas de liberdade por
duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestacdo de servicos a
comunidade e prestacdo pecuniaria, pois, preenchidos os demais requisitos, as
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal sdo majoritariamente
favoraveis e a medida é socialmente recomendavel. 7. A fixacdo do valor da
prestacdo pecuniaria deve levar em conta as vetoriais do artigo 59 do Cddigo
Penal, a extensdo do dano ocasionado pelo delito, a situagdo financeira do
agente e a necessaria correspondéncia com a pena substituida. 8. O termo inicial
da prescricdo da acéo dos crimes materiais previstos no art. 1° da Lei 8.137/90
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é a data da consumacao do delito, que, conforme a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, corresponde a data da constituicdo definitiva do crédito
tributario (Simula Vinculante n°® 24 do STF). 9. Considerando que os créditos
tributarios foram definitivamente constituidos em 22/09/2007 e 27/10/2007, a
dendncia foi recebida em 09/08/2017 e o lapso prescricional esteve suspenso
entre 23/10/2009 e 20/02/2016 e entre 10/11/2017 e 13/12/2018, n&o hé falar em
auséncia de justa causa, em face da prescri¢do da pretensao punitiva do Estado.
(TRF4 Apelac&o Criminal n® 5006136-90.2017.4.04.7110/RS, SETIMA TURMA,
RELATOR Desembargador Federal LUIZ CARLOS CANALLI juntado aos autos
em 14/5/2020)

Pelo exame dos autos e, dadas as peculiaridades do feito, valho-me
dos pertinentes fundamentos sentenciais (Evento 153 SENT1) quanto ao dolo, que
abaixo transcrevo e, igualmente, adoto como razdes de decidir, textualmente:

"No presente caso, a conduta praticada enquadra-se no tipo penal imputado, pois
restou demonstrado que o denunciado omitiu informacdes relevantes a
autoridade fazendaria, fraudou a fiscalizacdo tributaria e apresentou falso
documento relativo a operacao tributavel.

Embora em sua tese defensiva MARCITO tenha afirmado que o ganho de capital
foi efetivamente zero, em razao de integralizaces de capital social da Indol do
Brasil que foram realizadas, o PAF concluiu que tais integralizacfes foram
simuladas, ndo tendo o acusado demonstrado que tais operacGes realmente
ocorreram.

Conforme restou demonstrado nos autos, Pedro de Oliveira Santos ndo foi
encontrado para esclarecer a suposta venda do direito de uso da Marca Piragi,
em 04/2006 por doze milhdes de reais; ademais, apos, diligéncias da Receita
Federal restou demonstrado que tal documento era inauténtico e MARCITO néo
apresentou qualguer documento comprobatdrio da existéncia de tal negociacéo
que gerou o ganho de capital.

Registro que a constitui¢do definitiva do crédito tributéario, apurado em processo
administrativo fiscal, consuma o delito (Simula Vinculante 24 do STF - "N&o se
tipifica crime material contra a ordem tributaria, previsto no art. 1°, incisos | a
IV, da Lei n® 8.137/90, antes do langamento definitivo do tributo.™). No presente
caso a consumagcdo do delito, constituicdo definitiva do crédito tributario, restou
demonstrada, tendo o respectivo débito sido inscrito em Divida Ativa da Unido.

Denota-se, pois, que o crédito tributario esta higido.

Desse modo, constituido o crédito tributario pela autoridade competente,
inexistindo noticia de decisdo judicial maculando-o, o processo penal deve
seguir seu regular tramite visando ponderar a realidade constituida na esfera
fiscal em face das regras penais, em especial, do disposto na Lei n° 8.137/1990,
que tipifica as infragBes penais contra a ordem tributaria.
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Ainda que a defesa tenha afirmado que o tributo deveria ter incidido em outra
ocasiao, o processo criminal ndo é a sede adequada para desconstituir o crédito
fiscal ou revisar seu valor porquanto a Fazenda Nacional nao tem oportunidade
de participar ativamente, exercer o contraditorio necessario para defender a
legalidade do crédito que subsidia a persecuc¢do criminal.

O Tribunal Regional Federal da 4% Regido tem afastado a possibilidade de
discussdo da existéncia e/ou da individualizacdo do montante do crédito
tributario no bojo da acédo penal, reconhecendo que a realidade constituida
perante a autoridade administrativa competente (crédito tributario) deve
prevalecer, salvo prova de sua desconstituicdo/anulacédo pela via propria.

PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°,
INCISOS I e 11, DA LEI N° 8.137/90. PARCELAMENTO DO DEBITO FISCAL.
NAO OCORRENCIA. SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
DESCABIMENTO. TESES DE PRELIMINAR. ENCERRAMENTO DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. CONDI(;AO DE
PROCEDIBILIDADE DA AGCAO PENAL. OBSERVANCIA. QUESTOES
RELATIVAS A DENUNCIA ESPONTANEA, INDIVIDUALIZAGAO DO
QUANTUM SONEGADO PARA EFEITOS DE PAGAMENTO E/OU
PARCELAMENTO POR UM DOS REUS. FORMA DE APURA(;AO E
ARBITRAMENTO FISCAL. DISCUSSAO QUE SE OPERA NA ESFERA
ADMINISTRATIVA E JUSTICA CIVEL. AMBITO APROPRIADO. MERITO.
DECADENCIA TRIBUTARIA. DISPONIBILIDADE FINANCEIRA POR
DEPOSITOS EM CONTAS CORRENTES. ART. 42 DA LEI. 9.430/96.
INSTANCIA PENAL. OMISSAO DE RECEITAS E RENDIMENTOS E
DECLARAGOES FALSAS. SUPRESSAO DE TRIBUTOS.
RESPONSABILIDADE CRIMINAL COMPROVADA. ART. 42, § 5° DA LEI
9.430/96. TESE DE IRRETROATIVIDADE. INTERPOSTA PESSOA.
AFASTAMENTO. CONDENACAO MANTIDA. DOSIMETRIA.
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS. CONSEQUENCIAS DO  CRIME.
VALORACAO NEGATIVA EM FACE DO MONTANTE SONEGADO PARA UM
DOS REUS. AUMENTO DA PENA-BASE. RECONHECIMENTO. GRAVE
DANO A COLETIVIDADE. EXISTENCIA. MENSURACAO CONCOMITANTE
COM AS CONSEQUENCIAS DO CRIME. INVIABILIDADE. ART. 12, INCISO
I, DA LEI 8.137/90. INCIDENCIA NO CASO CONCRETO. PENA FINAL EM
PATAMAR INFERIOR A 04 ANOS. MODIFICACAO DO REGIME PRISIONAL
E SUBSTITUICAO DA CORPORAL POR SANCOES ALTERNATIVAS. ... 5.
Assim, mostra-se inviavel reabrir esta discussao (individualizacdo do montante
tributéario devido) na esfera penal. 6. No decorrer da instrucéo deste processo, a
defesa dos acusados se esforcou para trazer para esta esfera penal, varias
guestdes que deveriam ser solvidas no ambito administrativo e/ou civel, ndo
tendo, portanto, as decisdes proferidas pelo magistrado singular violado
qualquer direito de defesa, ja que, efetivamente, a discussdo sobre o
procedimento adotado pelo fisco para apuracéo do valor consolidado da evaséo
tributaria, ou, entre outros, se no total do débito foram ou ndo considerados
pagamentos por conta de suposta dentncia esponténea efetivada pela empresa,
ndo tem, realmente, lugar na esfera penal. 7. Os atos da autoridade fazendaria



sao revestidos de presuncéo de veracidade e legitimidade e, ndo tendo a Defesa
conseguido infirma-los no &mbito proprio, tem-se por certa a constituicdo do
crédito tributario a justificar a imputacéo criminal, ndo incorrendo em nulidade
a sentenca condenatdria por crime de sonegacao fiscal que se funda em robusta
documentacdo, oriunda de procedimento administrativo-fiscal. ... 11. A questao
de inexisténcia de supressdo ou reducdo de tributos relativa aos depésitos
bancarios, por ndo constituirem - aqueles valores que transitaram nas contas-
correntes - aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica, qual seja; ndo
era lucro (presumido ou arbitrado) mas a totalidade dos depdsitos relativos a
compra e venda efetuada no periodo, bem como a forma de arbitramento da
tributacdo do IRPJ, PIS, COFINS e CSLL, é também inviavel de debate, pois o
exame, nesta esfera, fica restrito a subsuncdo ou ndo da conduta & norma penal
incriminadora. ... (TRF4, APELACAO CRIMINAL N° 0002590-
60.2004.404.7113, 7°@ TURMA, Juiza Federal SALISE MONTEIRO
SANCHOTENE, POR UNANIMIDADE, D.E. 10/07/2014, PUBLICACAO EM
11/07/2014) (grifei)

Desse modo, eventual questionamento acerca da existéncia
ou quantum referente ao crédito tributério deve ser promovido por agdo propria
na esfera civel, oportunidade na qual o interessado podera questionar o
procedimento, as premissas e a conclusao adotada para a constituicao do crédito
tributario. Inexistindo noticia de decisdo desconstituindo o crédito tributario,
prevalece no juizo criminal a presuncdo de legalidade do procedimento
administrativo tributario destinado a constituicdo do tributo - lancamento
tributario - bem como da constituicdo do crédito tributario - norma individual e
concreta, resultado da incidéncia da regra matriz ao fato juridico tributario.

O elemento subjetivo do crime tributario previsto no art. 1°, inc. I, 1l e 1l da Lei
n® 8.137/90, é a vontade livre e consciente de suprimir ou reduzir tributo. Trata-
se de dolo genérico, ndo se exigindo especial estado animico voltado a um fim
especifico (dolo especifico), de sorte que basta a producdo do resultado. Nesse
sentido:

PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1°, | E Il, DA LEI N°
8.137/90. PRESCRIGAO. NAO OCORRENCIA. ALEGAGAO DE NULIDADE
DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. INVIABILIDADE DE
ANALISE. AUTORIA E MATERIALIDADE DEMONSTRADAS. DOLO
GENERICO. DOSIMETRIA DA PENA. CONTINUIDADE DELITIVA.
PATAMAR DE AUMENTO. REDUCAO. PENA DE MULTA. 1. O lancamento
definitivo do crédito tributario é o marco inicial para a fluéncia do prazo
prescricional, que se interrompe com o recebimento da denuncia. 2. O processo
criminal ndo é a via adequada para a impugnacdo de eventuais nulidades
ocorridas no procedimento administrativo de langamento do crédito tributério.
3. Em se tratando de crimes contra a ordem tributéria cometidos no @&mbito de
pessoa juridica, aplica-se a teoria do dominio do fato, segundo a qual é autor do
delito aquele que detém o poder de geréncia, o comando, o dominio sobre a
pratica ou ndo da conduta delituosa. 4. O elemento subjetivo do tipo é o dolo
genérico, bastando, para a perfectibilizacdo do delito, que o agente tenha a



vontade livre e consciente de suprimir ou reduzir o pagamento de tributos. 5.
Tratando-se de supressao de Imposto de Renda da Pessoa Juridica e tributacéo
reflexa, devem ser considerados os exercicios financeiros, ndo as sonegacoes
més a més, para fins de aplicacé@o da continuidade delitiva. 6. Na pena de multa,
0 namero de dias-multa deve guardar proporcionalidade com o quantum da pena
privativa de liberdade estabelecida. J& o valor do dia-multa deve ser fixado de
acordo com as condi¢es econdmicas do condenado. 7. Apelagdo criminal
improvida. Concessao, de oficio, de ordem de habeas corpus para reduzir o
patamar fixado para a causa de aumento da continuidade delitiva e, assim,
reduzir a pena privativa de liberdade e a pena de multa impostas aos condenados.
(TRF4, ACR 5006695-98.2013.4.04.7009, OITAVA TURMA, Relator JOAO
PEDRO GEBRAN NETO, juntado aos autos em 29/11/2015) - grifei

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° DA LEI N. 8.137/1990. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. FALTA DE UTILIDADE. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. DOLO ESPECIFICO. DESNECESSIDADE.
DOSIMETRIA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. ACORDAO FUNDADO NOS
ELEMENTOS DE PROVAS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
ALTO VALOR SONEGADO QUE JUSTIFICA A EXASPERACAO DA PENA-
BASE. PRECEDENTES. 1. Nao ha como abrigar agravo regimental que nao
logra desconstituir os fundamentos da decisdo atacada. 2. Deixou o recorrente
de infirmar o fundamento do acordao de que néo ficou demonstrada a utilidade
da diligéncia, diante do entendimento da Corte Regional no tocante a
necessidade somente de haver dolo genérico para se configurar o tipo penal
previsto no art. 1° da Lei n. 8.137/1990. 3. A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica é no sentido de que os delitos tipificados no art. 1° da Lei
n. 8.137/90 sdo materiais, dependendo, para a sua consumagcdo, da efetiva
ocorréncia do resultado, ndo necessitando, porém, para sua caracterizacdo, da
presenca do dolo especifico. 4. A inversdo do que ficou decidido, como
pretendido pelo recorrente, demandaria o reexame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia que contraria a Stmula 7/STJ.5. E da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica o entendimento de que as
referéncias a obtencao de lucro e a existéncia de prejuizo, para o acréscimo da
sancdo, sdo igualmente indevidas, pois tais questdes sdo inerentes ao proprio
tipo penal. No entanto, o montante do lucro obtido, tido por elevado, é
fundamento concreto que justifica 0 aumento da pena-base. 6. Agravo regimental
improvido. (AgRg no AREsp 253.828/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 09/04/2015) - grifei

Na hipdtese em tela, restou demonstrado que o acusado conscientemente
declarou que ndo obteve ganho de capital com a venda de suas cotas da pessoa
juridica Indol do Brasil Agroquimica Ltda, suprimindo, o pagamento do valor de
R$ 1.915.546,50 em imposto de renda.

Ainda que a defesa tenha alegado que o acusado ndo fez sua declaracéo de
imposto de renda voluntariamente, em razdo de ser mero instrumento de seu pai,



ndo restou demonstrada nos autos tal situacéo, a ponto de isentar o acusado de
pena.

O acusado era capaz a época dos fatos, contava com trinta anos de idade e, ao
permitir que seu pai realizasse as operagdes em seu nome, assumiu o0 risco de
produzir os resultados da agao tipica.

Ademais, como bem pontuou o Ministério Publico Federal, evento 131:

"Como bem salientou a deciséo do Tribunal Regional Federal da 22 Regido, a
declaracgdo de imposto de renda pessoa fisica é uma obrigacao do contribuinte,
e ainda que seja elaborada por um contador, por exemplo, o contribuinte assume
o risco de produzir o resultado do crime fiscal, até mesmo porque o langamento
de informacdes falsas para reducdo do imposto devido reverte em vantagem
patrimonial para o proprio contribuinte. Nesse sentido, o réu MARCITO
DOMBECK néo pode se eximir da responsabilidade pela pratica do crime
tributario sob a alegacao de que nao foi o responsavel direto pela sua propria
DIRPF.

Além disso, pela teoria do dominio final do fato, que considera autor do delito
nao apenas aquele que realiza diretamente o ndcleo do tipo penal, mas também
aquele que tem o poder de decidir se e como o fato delituoso ira se realizar, o
réu MARCITO DOMBECK pode ser considerado autor do crime tributério que
Ihe foi imputado na dendncia, pois pelo contrato social da empresa INDOL tinha
poderes de administracé@o e também era responsavel por sua propria declaracéo
de imposto de renda pessoa fisica, portanto, tinha poder de decidir pela
consumacao ou ndo do fato delituoso, mas aquiesceu com a pratica delituosa e
se beneficiou da reducédo do tributo."”

Portanto, considerando que MARCITO DOMBECK é o sujeito passivo da
obrigacdo tributaria, inclusive acessOria - apresentacdo da declaracdo -,
possuindo o dominio final do fato, ndo ha como afastar sua responsabilidade
pela conduta ilicita praticada, omissdo de ganho de capital, que gerou a
supresséo de tributo.

Da mesma forma, resta inviavel a desclassificacédo pretendida pela defesa para
o0 delito previsto no art. 2°, | e 1l da Lei 8.137/90, uma vez que constatada a fraude
por parte das autoridades fazendéarias, sem que o acusado tenha se desincumbido
do seu Onus de demonstrar que as transagdes impugnadas efetivamente
ocorreram.

Nesse contexto, MARCITO DOMBECK praticou a conduta descrita na inicial
consciente de que deixava de repassar aos cofres publicos o imposto de renda do
ganho de capital com a venda de suas cotas da pessoa juridica Indol do Brasil
Agroquimica Ltda."

Nos termos da sentenca, por conseguinte, ndo merecem transito as
alegacOes da defesa, pois resultou devidamente comprovado que o Apelante,



agindo com consciéncia e vontade, prestou informacdes falsas ao Fisco, de forma
a evitar o pagamento dos tributos devidos.

As provas contidas nos autos, portanto, sdo claras no sentido de que
0 Réu MARCITO DOMBECK detinha consciéncia de sua conduta, tendo agido
com dolo, estando perfeitamente caracterizado o elemento subjetivo da conduta
do acusado, que no caso vertente ¢ o dolo genérico. Conforme visto, para a
caracterizacdo do tipo, basta que o agente queira suprimir ou reduzir tributos,
consubstanciado o elemento subjetivo em uma acdo ou omissdo voltada a este
propasito, incompativel, portanto, com a forma culposa.

Com efeito, nédo se isenta da responsabilidade por suas obrigac6es
legais a delegacdo a terceiros pelo cuidado com suas finangas ou obrigagdes
tributarias. Trata-se de questdo frequentemente submetida e rechacada pela
jurisprudéncia:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. SONEGACAO DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. CP, ART. 337-A, | E 1ll. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REDISCUSSAO DA CAUSA. 1. (...) 3. N&o prospera a tese de erro escusavel
(CP, art. 20, § 1°) ao fundamento de a omissdo dever ser atribuida a erro e a
incompeténcia do contador, dada a responsabilidade do administrador quanto
aos atos de gestdo. A alegacdo de "erro de proibicdo mandamental'* (CP, art.
21) (fl. 629) com base na alegacdo de desconhecimento do fato de que o
parcelamento deixara de ser adimplido, causando a exclusdo do Refis,
tampouco prospera em razdo do disposto no art. 123 do Cddigo Tributario
Nacional que veda oposicdo de convencdo particular objetivando a alteracéo
do sujeito passivo de obrigacao tributaria. 4. Quanto a substituicdo da prestacao
de servico por multa, assinalo que o réu ndo trouxe elementos para justificar seu
pedido, limitando-se a assinalar ser-lhe mais gravosa. Ademais, reputo ser a
prestacdo de servi¢os a comunidade ou a entidades publicas aquela que melhor
atende o acusado e a sociedade, ndo se sujeitando a pena a conveniéncia
daquele. De todo modo, nada obsta que seja demonstrada a real impossibilidade
de seu cumprimento ao Juizo das ExecucBes Criminais, que podera alterar sua
forma de cumprimento, ajustando-a as condigdes pessoais do condenado e as
caracteristicas do estabelecimento, da entidade ou do programa comunitario ou
estatal, nos termos do disposto no art. 148 da Lei n. 7.210/84. 5. Embargos de
declaragdo da defesa ndo providos. (TRF3, ACR 00076613920084036108,
QUINTA TURMA, Relator ANDRE NEKATSCHALOW, julgado em 10/04/2017,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/04/2017)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. ART. 1° INCISO I, DA LEI N° 8.137/90.
SONEGAGCAO FISCAL. MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVAS
COMPROVADAS. TIPICIDADE. SUMULA VINCULANTE N° 24,
RESPONSABILIZACAO PENAL. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.
CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE. CONSUMACAO DO DELITO.
APELACAO CRIMINAL IMPROVIDA. 01.(..) 02. Os fatos imputados na
dendncia e devidamente comprovados nos autos séo tipicos, vez que previstos no
art. 1° inciso I, da Lei n° 8.137/90, diante do que foi apurado na instrucéo



processual, notadamente no processo administrativo fiscal apenso,
evidenciando-se a apresentacdo de declaracGes de imposto de renda com
omissdo de receita durante os anos-calendario de 2006 a 2010, o que resultou
na constituicao do crédito tributario no valor de R$ 449.247,71 (quatrocentos e
quarenta e nove mil, duzentos e quarenta e sete reais e setenta e um centavos).
03. (...) 06. Nao merece prosperar a alegagdo da apelante quando afirma que a
responsabilidade seria do contador de seu marido, a quem compete a
declaracdo de imposto de renda, vez que constatado, conforme evidenciado na
sentenca, que a acusada cedeu, conscientemente, seu home ao conjuge para
abertura de firmas, aquisicdo de bens e movimentagédo financeira, asumindo
pois os riscos de produzir os resultados da acdo tipica. 07. Conforme destacado
pelo Ministério Publico, mesmo que ndo se possa concluir pela coautoria,
posicdo que se parece mais condizente com a realidade dos autos, evidenciada
estd, no minimo, a participacdo da acusada na conduta delitiva, nos termos do
art. 11 da Lei n°8.137/90, que autoriza a responsabilizagdo criminal de quem de
qgualguer modo tenha concorrido para a conduta delituosa. 08. Apelacédo do
particular conhecida mas néo provida. (TRF5, ACR 00111733820134058100,
TERCEIRA TURMA, Relator Janilson Bezerra de Siqueira, julgado em
01/12/2016, DJE -Data::12/12/2016 - Pagina::81)

Afinal, "As convengdes particulares, relativas a responsabilidade
pelo pagamento de tributos ndo sdo oponiveis a Fazenda Publica." (TRF4
Apelacdo Civel n°5033054-59.2020.4.04.7100/RS PRIMEIRA TURMA
RELATOR Juiz Federal MARCELO DE NARDI juntado aos autos em
19/12/2022)

Dessa forma, demonstrado que, no minimo, 0 Réu assumiu 0 risco
de tal resultado. E aplicavel ao caso, as teorias consagradas no Direito norte-
americano da 'cegueira deliberada’ (willful blindness) ou evitar a consciéncia
(conscious avoidance douctrine), para deduzir a presenca de dolo eventual do
acusado, conforme exposicdo extraida de United States v. Jewell, 532 F 2.d 697,
70 (9th Cir. 1976): “A justificacdo substantiva para a regra é que ignordncia
deliberada e conhecimento positivo sdo igualmente culpaveis. A justificativa
textual € que, segundo o entendimento comum, alguém ‘conhece’ fatos mesmo
quando ele estda menos do que absolutamente certo sobre eles. Agir ‘com
conhecimento’, portanto, ndo é necessariamente agir apenas com conhecimento
positivo, mas também agir com indiferenca quanto a elevada probabilidade da
existéncia do fato em questdo. Quando essa indiferenca estd presente, o
conhecimento 'positivo’ ndo ¢ exigido.”

Com efeito, consoante a referida teoria da 'cegueira deliberada' atua
dolosamente o0 agente, por ter se colocado em posicdo de alienacdo de situacdes
suspeitas, buscando ndo aprofundar as circunstancias objetivas. E a intencional e
inescusavel autocolocacdo em estado de desconhecimento, para fins de auferir
alguma vantagem da situacao objetivamente suspeita.


https://eproc.trf4.jus.br/eproc2trf4/controlador.php?acao=processo_selecionar&acao_origem=minuta_visualizar_conteudo&selIdOrgaoJuizo=400010711&selLocalizador=&num_processo=50330545920204047100&hash=bed5a578242678057c927ba91f40bfd2

Nesse sentido, colaciono recente decisdo monocratica do Relator
Ministro Edson Fachin, em sede de Recuso Extraordinario, no Supremo Tribunal
Federal:

“DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME MATERIAL CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 10,1,11 e Ill, DA LElI N° 8.137/90).
PRELIMINARES RECHACADAS. AUTORIA. MATERIALIDADE. DOLO.
TEORIA DA CEGUEIRA DELIBERADA. DOSIMETRIA. 1. N&o ¢ inepta a
dendncia que expde de forma clara o fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, bem como aponta os elementos que supostamente indicariam a
autoria delitiva. Adequacao plena da pega inicial ao art. 41 do CPP. 2. O sigilo
fiscal implica proibigdo de que se dé a conhecimento publico informagdes detidas
pelas autoridades fiscais em razdo e para os fins da fiscalizacao tributaria, o que
ndo impede seu compartilhamento com a Policia e com o Ministério Publico para
investigacdo e instrucdo relativas a resposta penal, mormente quando diz
respeito a apuracdo e punicdo de crimes contra a ordem tributaria. 3. A
responsabilidade penal pelo cometimento do crime do art. 1° da Lei 8.137/90
pressupde a identificacao do agente que voltou sua conduta para o cometimento
de fraude destinada a supressao ou reducéo de tributo (dolo direto) ou assentiu
com o resultado (dolo eventual). Teoria da cegueira deliberada. Autoria e
materialidade comprovadas no caso concreto. 4. Configura o grau de
reprovabilidade necessario a incidéncia da causa de aumento especial - grave
dano a coletividade, prevista no artigo 12, inciso I, da Lei n® 8.137/90, quando o
montante sonegado € vultoso. Os embargos de declaracdo foram acolhidos sem
atribuicao de efeitos infringentes (eDOC 60, p. 116). No recurso extraordinario,
interposto com base no art. 102, IlI, "a”, do permissivo constitucional, aponta-
se ofensa ao art. 5°, X e Xll, da Constituicdo Federal. Busca-se, em suma, seja
declarada a nulidade absoluta do acérdéo, uma vez que a materialidade do delito
de sonegacao fiscal esta consubstanciada exclusivamente em documentos fiscais
obtidos pela Receita Federal sem autorizacdo judicial. E o relatorio. Decido.
Verifico que o Superior Tribunal de Justica deu provimento ao Recurso Especial
1.530.703/RS, simultaneamente interposto ao presente recurso, para determinar
“declarar extinta a punibilidade do fato delitivo apurado nos autos, haja vista a
ulterior quitagdo integral do crédito tributdrio sonegado.” (eDOC 63, p. 65-69).
Essa decisdo transitou em julgado em 12.11.2019 (eDOC 63, p. 77). Ante 0
exposto, julgo prejudicado o presente recurso por perda superveniente do objeto,
nos termos do art. 21, IX, do RISTF. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 27 de
novembro de 2019. Ministro Edson Fachin Relator Documento assinado
digitalmente (RE 1244839, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, julgado em
27/11/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-261 DIVULG
28/11/2019 PUBLIC 29/11/2019)” (grifei)

Baseado nesta teoria, qualquer das alegacfes cujo fundamento é a
auséncia de conhecimento da ilicitude das informacbes prestadas a Receita
Federal, uma vez que o réu se autocolocou na situacdo de ignorancia, ndo podendo
o individuo valer-se da propria torpeza.



A supressdo ou reducao de tributo é o resultado da conduta omissiva,
assim como a inten¢do de fraudar e prejudicar a Fazenda Publica. Assim, estando
cabalmente demonstrada a prestacéo de informagdes falsas, mediante omisséo de
receitas, com o fim de reduzir tributo, é evidente que o dolo do Réu esta presente
nas condutas em apreco.

Tipicidade

Na hipétese, verifica-se que as condutas denunciadas se amoldam ao
tipo penal previsto no art. 1°, I, 11, 11, da Lei n®8.137/90, com a seguinte redagéao:

Crime Contra a Ordem Tributaria - Lei n° 8.137/90

Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir tributo, ou
contribuicdo social e qualquer acessério, mediante as seguintes condutas:

I - omitir informacao, ou prestar declaracédo falsa as autoridades fazendarias;

Il - fraudar a fiscalizagdo tributaria, inserindo elementos inexatos, ou omitindo
operacdo de qualquer natureza, em documento ou livro exigido pela lei fiscal;

111 - falsificar ou alterar nota fiscal, fatura, duplicata, nota de venda, ou qualquer
outro documento relativo a operacao tributavel;

(...)
Pena - reclusdo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.

A sonegacdo tributaria consiste na supressdo ou reducéo de tributos
a partir da omissédo de informacoes e/ou prestacéo de informacdes falsas a Fazenda
Nacional. Caracteriza-se ndo apenas pela inadimpléncia, mas, principalmente,
pela fraude contra a Administracdo Tributaria. Ndo se trata, portanto,
de criminalizar a mera inadimpléncia de divida civil.

No ponto, o Supremo Tribunal Federal, em regime de repercussédo
geral, reafirmou a constitucionalidade dos crimes contra a ordem tributaria (Tema
937), afastando a tese de ofensa a vedacdo constitucional de prisdo por divida
(artigo 5°, inciso LXVII, da Constituicdo Federal).

Em verdade, o elemento subjetivo necessario a configuracdo do
crime tipificado no art. 1° da Lei n°® 8.137/90 ndo reclama requisito especifico,
consistindo na simples vontade de empreender a¢des que produzam supressao ou
reducdo do valor do tributo devido a ser recolhido, mediante omissdo de
informacdo as autoridades fazendarias, situacdo que esta plenamente
demonstrada nos autos.



Descabimento de desclassificacdo para o crime capitulado no art.
2% 1, 11, da Lei n®8.137/90

A defesa de MARCITO DOMBECK, em suas razdes recursais,
sustenta que o crime deveria ser desclassificado para o previsto pelo art. 29, 1, Il,
da Lei n°® 8.137/90. Afirma que, como o tipo do art. 1° da Lei exige a ocorréncia
de resultado material para sua caracterizagcdo, ndo pode ser utilizado para
classificar a sua conduta.

O conjunto probatério contido nos autos, contudo, demonstra a
ocorréncia de resultado na condutas do Réu, como anteriormente exposto.

Omitiu e prestou declaragdes falsas a autoridades fazendarias;
fraudou a fiscalizacdo tributaria, omitindo operacdes; falsificou e alterou notas
fiscais, tendo efetivamente suprimido tributos devidos a Fazenda Nacional. Suas
condutas, portanto, se amoldam perfeitamente as previsoes do art. 1°, I, Il e I1, da
Lei n° 8.137/90.

Assim, como o objetivos almejados pelo agente foram alcangados,
qual seja, a efetiva reducdo ou supressao de tributos, as condutas amoldam-se ao
tipo penal previsto no art. 1° da Lei n°® 8.137/90, haja vista tratar-se de crime que
exige para sua configuracao a producéo do resultado nele previsto.

O crime do art. 1° ¢ um crime material e de dano por exigir a efetiva
supressdo ou reducdo do tributo, contribuicdo ou qualquer acessorio para sua
consumacdo, ja o crime do art. 2° € crime formal, que se consuma com a mera
pratica da conduta tendente a suprimir ou reduzir tributo.

Nesse sentido, pertinentes julgados desta Corte Regional:

PROCESSO PENAL. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO TRIBUTARIO. INTIMACAO
POR EDITAL. POSSIBILIDADE. PRISAO POR DIiVIDAS. AFASTAMENTO.
ELEMENTOS DO DELITO CARACTERIZADOS. DESCLASSIFICACAO PARA
O ART. 2° DA LEI N° 8.137/90. INVIABILIDADE. ELEMENTOS DO DELITO
CARACTERIZADOS. DOLO GENERICO. ERRO DE TIPO. INOCORRENCIA.
DOSIMETRIA. MULTA. ADEQUACAO.1. E pacifico na jurisprudéncia que os
delitos ora analisados s6 se consumam apds a sua consolidacdo na esfera
administrativa, tendo em conta a necessidade de comprovacao das elementares
tipicas "supressao ou reducdo de tributo™ (artigos 1°, inc. I, da Lei n°8.137/90 e
337-A do CP). 2. Notificado o contribuinte por edital e transcorrendo in albis o
prazo para manifestacdo, a decisdo torna-se definitiva, constituindo-se o crédito
tributario, como ocorreu na espécie. 3. A acdo incriminadora consiste na
supressdo/reducdo de tributos por meio de atos fraudulentos e sonegacéo de
informagdes ao drgao fiscalizatério, ndo havendo falar em prisdo de natureza
civil. 4. Comprovado que o tributo foi efetivamente suprimido ou reduzido nos
anos-calendéarios descritos na denuncia, impde-se a condenacao pelo art. 1°, da



Lei n®8.137/90. 5. Subsumem-se ao art. 2° da aludida norma apenas as condutas
que n&o produzem resultado, ndo sendo esse o caso dos autos. 6. Vislumbra-se a
presenca do animus de fraudar o Fisco, consubstanciado no dolo genérico,
consistente na vontade livre e consciente de suprimir ou reduzir tributo na forma
do dispositivo legal. 7. O réu tem plena consciéncia da obrigacao legal de efetuar
declaracdo de rendas/receitas e, sobre ela, haverd a incidéncia da exacao,
portanto, ndo ha falar em falsa representacdo da realidade ou erro sobre as
circunstancias de fato. 8. A multa foi fixada em estrita observancia a
proporcionalidade legal, logo, ndo carece de reparos. (TRF4, ACR 5000610-
81.2013.404.7208, Sétima Turma, Relatora p/ Acorddo Claudia Cristina
Cristofani, juntado aos autos em 05/11/2015)

PENAL. PROCESSO PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA.
REDUQAO OU SUPRESSAO DE TRIBUTOS FEDERAIS. ART. 1°, | E Il, DA
LEI N° 8.137/90. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA.
SUPERVENIENCIA DA SENTENCA CONDENATORIA. PRECLUSAO.
PARCELAMENTO DO DEBITO. SUSPENSAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
POSSIBILIDADE. PRESCRIGAO. NAO OCORRENCIA. MATERIALIDADE E
AUTORIA DEMONSTRADAS. DOLO GENERICO. MANTIDA A
CONDENACAO DO REU MARCOS. CONFISSAO QUALIFICADA.
INCIDENCIA DA ATENUANTE. REDUGCAO DA PENA AQUEM DO MINIMO
LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 231 STJ. CONTINUIDADE DELITIVA.
AUMENTO. NUMERO DE INFRACOES. MANUTENCAO. REGIME
SEMIABERTO. MANTIDO. SUBSTITUICAO DA PENA DE RECLUSAO POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. INCABIVEL. MANTIDA A ABSOLVICAO DO
OUTRO REU (SOCIO PRO-FORMA). IN DUBIO PROREQ. (...) 7. As condutas
do acusado dizem respeito a crimes materiais, nos quais houve efetiva
comprovacdo da supressdo e da reducao de tributos por meios fraudulentos.
Logo, ndo ha falar em desclassificacdo para o crime tipificado no art. 2°, I,
da Lei 8.137/90, cuja aplicacdo se destina aos casos em gue nao se verifica a
supressao ou a reducdo de tributos, tipo penal de natureza formal. (...) (TRF4,
ACR 5007220-35.2017.4.04.7205, OITAVA TURMA, Relator CARLOS
EDUARDO THOMPSON FLORES LENZ, juntado aos autos em 22/06/2022)

CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. LEI 8.137/90. PRELIMINAR.
NULIDADE DE DEPOIMENTO DE TESTEMUNHA. PROVA ILICITA.
RECONHECIMENTO PELO JUIZO DE ORIGEM. TESE DEFENSIVA. NAO
CONHECIMENTO. ART. 577, PARAGRAFO UNICO, DO CPP. TEORIA DOS
FRUTOS ENVENENADOS. PROVA ILICITA POR DERIVACAO. NULIDADE.
EXCECAO. FASE INVESTIGATIVA. CONTRADITORIO. INEXISTENCIA.
NULIDADE DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. JUIizO
CRIMINAL. IMPROPRIEDADE. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO.
COMPROVACAO. ONUS DA PROVA. DESCLASSIFICACAO PARA O ART. 2°
DA LEI N° 8.137/90. NAO CABIMENTO. DOSIMETRIA. CAUSA DE
AUMENTO DA PENA DO ART. 12, I, DA LEI N° 8.137/90. (...) 15. A supressao
de tributos federais, mediante a omissdo de receitas nas declaragoes prestadas a
Receita Federal, autoriza a condenacdo do administrador ou responsével pela
empresa, pela pratica do crime tipificado no art. 1°, I e 11, da Lei 8.137/90. 16. A



materialidade, nos crimes da Lei 8.137/90, é evidenciada por meio do
procedimento administrativo fiscal, bastando, para a seara criminal, a existéncia
de langamento definitivo do crédito diante a presuncéo de legitimidade do ato
administrativo. 17. Se de um lado compete a acusacéo produzir provas dos fatos
imputados, de outro, cabe a defesa comprovar as teses alegadas, ou demonstrar
a inverossimilhanca da tese acusatoria, a teor do que estabelece o art. 156 do
CPP, por tratar-se o 6nus da prova de encargo que compete a parte que alega.
18. Nos crimes contra a ordem tributaria, a autoria recai sobre aquele que, a
época dos fatos, era o responsavel pela gestdo da empresa, podendo ser quem
efetivamente exerceu o seu comando administrativo, administrador, socio-
gerente, diretor, administrador por procuracdo de sOCIO Ou mMesmo um
administrador de fato, independentemente de constar nos estatutos sociais ou da
atribuicdo a ele conferida. 19. Tratando-se de crimes contra a ordem tributéria,
a contratacdo de auditoria ndo exime a responsabilidade do agente
(administrador da empresa) nos fatos praticados. 20. Nos crimes da Lei 8.137/90
o dolo é o genérico, consistente na vontade livre e consciente de suprimir ou
reduzir tributos por intermédio das condutas referidas no dispositivo legal.
21. Comprovado que o tributo foi efetivamente suprimido ou reduzido, mostra-
se incabivel a desclassificagdo do crime do art. 1° para o do art. 2° da Lei n°
8.137/90. 22. Legitima a incidéncia da causa de aumento prevista no art. 12, I,
da Lei n°® 8.137/90, pois caracterizado o grave dano a coletividade, na medida
em gue 0 montante sonegado é superior a R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais),
referencial adotado por esta Corte e pelo STJ para a aplicacdo da majorante,
recentemente avalizado pela Terceira Se¢do daquela Corte Superior (STJ, REsp
n. 1.849.120/SC, relator Ministro Néfi Cordeiro, 3% Secao, julgado em 11/3/2020,
DJe 25/3/2020). (TRF4, ACR 5009585-61.2014.4.04.7207, SETIMA TURMA,
Relator DANILO PEREIRA JUNIOR, juntado aos autos em 08/12/2021)

Na espécie, conforme suprarreferido, houve efetivo prejuizo aos
cofres da Unido, mostrando-se descabida a desclassificacdo postulada.

Dosimetria

As penas foram fixadas da seguinte forma pelo magistrado (Evento
153 SENT1):

"Passo a dosimetria da pena em relacdo ao crime em comento, partindo do
minimo legal estabelecido, aplicando o critério trifasico de fixagdo da pena, na

forma do artigo 68 do Cédigo Penal.

O réu esta sujeito a uma pena de reclusao de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa,
pela pratica do delito previsto no art.1°, I, Il e 11l da Lei n® 8.137/90.

Circunstancias Judiciais (artigo 59 do Cédigo Penal)

Na primeira fase de aplicacdo da pena ponderam-se as circunstancias judiciais
previstas no artigo 59, caput, do Cddigo Penal.



Culpabilidade: Entendo que o grau de reprovabilidade, censurabilidade
apropriada em razdo da conduta praticada, apresenta-se normal a espécie
delituosa, uma vez que ndo lhe era esperado, considerando suas condicoes
pessoais ao tempo do fato, dever maior de respeitar a norma proibitiva em
comparacao a generalidade das pessoas (homem-médio).

Antecedentes: O réu nao registra antecedentes.

Conduta social: N&@o ha elementos que permitam analisar a conduta desregrada
do réu.

Personalidade: Nao ha elementos que permitam analisar a personalidade do réu.
Motivos do crime Os motivos foram normais a espécie delitiva em questao.

Circunstancias: E desfavoravel considerado o elevado valor do tributo sonegado
- R$ 1.915.546,50 (um milh&o, novecentos e quinze mil quinhentos e quarenta e
seis reais e cinquenta centavos) valor historico que, acrescidos de juros de mora
e multa, totaliza R$ 5.746.256,39 (cinco milhdes, setecentos e quarenta e seis mil
duzentos e cinquenta e seis reais e trinta e nove centavos). Neste sentido é o
entendimento do Tribunal Regional Federal da 42 Regido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME MATERIAL CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1° |, DA LEI 8.137/90). TIPICIDADE. DOLO.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. PENA DE MULTA. PROPORCIONALIDADE.
... 3. No delito previsto no art. 1° da Lei n° 8.137/90, a sonegacdao fiscal de valor
superior a R$ 100.000,00 (cem mil reais) legitima, na dosimetria da pena, o
reconhecimento como desfavoravel da circunstancia judicial pertinente as
consequéncias do crime. Precedentes da Corte. 4. A pena de multa deve observar
as condi¢cdes econdmicas do réu. (TRF4, ACR 5005849-61.2016.4.04.7208,
OITAVA TURMA, Relator LEANDRO PAULSEN, juntado aos autos em
31/01/2019)

Consequéncias: Em nada desfavorecem o réu.
Comportamento das vitima: Nao ha cogitar na hipétese.

Tudo sopesado, fixo a pena-base em 02 (dois) anos, 4 (quatro) meses e 15
(quinze) dias de reclusao.

Circunstancias legais (22 fase)

Na segunda fase de fixacdo da pena ndo h& circunstancias atenuantes
ou agravantes.

Causas de aumento e diminuicao (32 fase)

N&o incidem causas de aumento ou de diminuigéo de pena.



Assim, fixo_em definitivo a pena em 02 (dois) anos, 4 (quatro) meses e 15
(quinze) dias de reclusdo, por entendé-la necessaria e suficiente para a
reprovacao pela conduta praticada.

Da pena de multa

A pena de multa deve guardar simetria/proporcionalidade com a quantificagdo
da sancdo privativa de liberdade fixada.

Portanto, fixo a pena de multa em 53 (cinquenta e trés) dias-multa, e, diante da
informacdo prestada pelo réu por ocasido de seu interrogatorio, evento 50, de
que aufere rendimentos no importe de R$ 2.500,00, como representante
comercial, atribuo a cada dia-multa o valor de 1/2 salario minimo nacional
vigente a época do crime, valor este que devera ser corrigido monetariamente
pelos indices oficiais quando da execugao.

Regime inicial de cumprimento

Tendo em vista a quantidade da pena aplicada e as circunstancias judiciais, a
luz do disposto no artigo 33, §8 2° e 3°, do Cddigo Penal, fixo o regime aberto,
na forma do artigo 33, § 2°, "c¢", do mesmo codex.

Substituicdo da pena privativa de liberdade

Tendo em conta que a pena privativa de liberdade aplicada a ré é menor que
quatro anos, bem como que o crime ndo foi cometido com violéncia ou grave
ameaca a pessoa, substituo, na forma prevista no § 2° (22 parte) do art. 44 do
Cadigo Penal, a pena privativa de liberdade por duas penas restritivas de
direito, sendo, respectivamente:

1%) prestacdo pecuniaria (art. 43, inciso I, CP), consistente no pagamento da
quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) a entidade publica com destinacao
social, a ser designada pelo Juizo responséavel pela execucéo da pena;

2%) prestacdo de servico a comunidade (art. 43, inciso 1V, CP), a ser realizada
em entidade assistencial designada pelo Juizo de Execucao, a razao de uma hora
de tarefa por dia de condenagéo.

A prestacdo de servigos a comunidade revela-se mais consentanea com os fins de
repressdo e prevencdo da préatica delitiva, atendendo ainda ao objetivo de
ressocializag@o do Direito Penal. A readaptacéo e favorecida pela possibilidade
de cumprimento da pena em horario ndo conflitante com a jornada normal de
trabalho do condenado e por seu carater pedagoégico (evita a impressdo de
pagamento pelo crime).

A prestacdo pecuniaria, por seu turno, possui o beneficio de manter a condenada
inserida no seio da comunidade em que vive e a0 mesmo tempo se apresentar
como razoavel reprimenda criminal.”



Destaca-se a margem de discricionariedade que o sistema juridico
confere ao magistrado, possibilitando a dosagem da reprimenda dentro dos limites
legais, sem critérios ou regras objetivas para a fixacdo da pena. Insta ressaltar,
ainda, que os Tribunais ndo tém o conddo de intervir nos critérios quantitativos e
qualitativos utilizados pelo Juizo singular, exceto em casos em que ocorre violacdo
a legislacdo, objetivando, assim, a correcdo de eventuais equivocos na dosimetria.

E o entendimento desta Corte Regional:

PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ARMAS DE
USO RESTRITO (ARTS. 18 E 19 DA LEI 10.826/03). DOSIMETRIA DA PENA.
CIRCUNSTANCIA DO CRIME. GRANDE QUANTIDADE DE MUNIC@ES
APREENDIDAS. REDUCAO DA PENA-BASE. INCABIVEL. CONFISSAO.
REINCIDENCIA. COMPENSAGAO. REGIME FECHADO. MANUTENGAO. 1.
Inexiste para o computo da pena, férmula matematica ou critérios unicamente
objetivos, pois a dosimetria da pena €é matéria sujeita a
certa discricionariedade judicial. O Cdédigo Penal ndo estabelece rigidos
esquemas matematicos ou regras absolutamente objetivas para a fixacdo da
pena. 2. A consideragdo negativa da vetorial “circunstdncias” se deve a grande
guantidade de municGes trazidas: 500 muni¢Bes de calibre restrito, o que
justifica a exasperacdo da pena-base realizada na sentenca. 3. E possivel a
compensacdo da agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo
espontanea na segunda fase da dosimetria da pena. Precedentes. 4. O réu nédo
atende as exigéncias da Sumula n.° 269, do STJ, pois além de ter sido condenado
a pena definitiva superior a quatro anos, é reincidente e teve uma circunstancia
judicial avaliada desfavoravelmente. Fica mantido o regime fechado para inicio
de cumprimento de pena. (TRF4, ACR 5013093-14.2015.404.7002, SETIMA
TURMA, Relatora CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI, juntado aos autos em
01/09/2016)

Verificam-se, portanto, as seguintes penas:

- pena privativa de liberdade de: 02 anos e 04 meses e 15 dias de
reclusdo, a ser cumprida em regime aberto.

Substituida por duas penas restritivas de direitos: (a) prestacéo
de servico a comunidade ou a entidades publicas definidas pelo juizo da
execucdo penal, pelo periodo de duracdo da pena privativa de
liberdade; (b) prestacéo pecuniaria, no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

- pena de multa no valor de 53 (cinguenta e trés) dias-multa, a
razdo unitaria de em 1/2 (meio) salario-minimo nacional vigente a época
do crime (2007), atualizado desde entdo até o efetivo pagamento.

Observo que as referidas sancdes de pena privativa de liberdade e de
multa estdo em sintonia com o entendimento desta Turma.



Dosimetria. Insurgéncias da defesa

O apelante objetiva a reducao das penas privativa de liberdade, multa
e prestacdo pecuniaria, fundamentando que foram fixadas de forma
desproporcional, desconsiderando-se as condig¢des financeiras do sentenciado.

Vejamos.

Em relacdo a pena privativa de liberdade, conforme verificado
acima, o Magistrado (Evento 153 SENT1), acertadamente, negativou a
vetorial circunstancias, aumentando a pena-base do delito em um total de 4
(quatro) meses e 15 (quinze) dias:

“Circunstancias.

E desfavoravel considerado o elevado valor do tributo sonegado - R$
1.915.546,50 (um milh&o, novecentos e quinze mil quinhentos e quarenta e seis
reais e cinquenta centavos) valor historico que, acrescidos de juros de mora e
multa, totaliza R$ 5.746.256,39 (cinco milhdes, setecentos e quarenta e seis mil
duzentos e cinquenta e seis reais e trinta e nove centavos).

Neste sentido é o entendimento do Tribunal Regional Federal da 4% Regido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME MATERIAL CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1° |, DA LEI 8.137/90). TIPICIDADE. DOLO.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. PENA DE MULTA. PROPORCIONALIDADE.
... 3. No delito previsto no art. 1° da Lei n°® 8.137/90, a sonegacao fiscal de valor
superior a R$ 100.000,00 (cem mil reais) legitima, na dosimetria da pena, o
reconhecimento como desfavoravel da circunstancia judicial pertinente as
consequéncias do crime. Precedentes da Corte. 4. A pena de multa deve observar
as condi¢bes econdmicas do réu. (TRF4, ACR 5005849-61.2016.4.04.7208,
OITAVA TURMA, Relator LEANDRO PAULSEN, juntado aos autos em
31/01/2019)"

No contexto, o expressivo valor do tributo suprimido pode ser
utilizado como base para valorar negativamente a vetorial circunstancias nos
crimes contra a ordem tributaria.

Conforme unissona jurisprudéncia das turmas criminais do TRF4:

PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. SONEGACAO FISCAL.
ART. 1° 1, DA LEI N° 8.137/90. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPROVADOS. DOSIMETRIA. MONTANTE SONEGADO.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. VALORACAO NEGATIVA. REPARACAO DE
OFICIO. GRAVE DANO A COLETIVIDADE AFASTADO. 1. Na hip6tese em que
o0 proprietario da empresa delega a administracéo ao contador, tornando-se esse
0 agente responsavel pela decisdo sobre o recolhimento ou ndo dos tributos
devidos, a autoria do crime contra a ordem tributéria perpetrado no ambito da



pessoa juridica recai sobre esse Gltimo. 2. Ainda que ndo tenha desejado o
resultado, ao optar por informar a existéncia de isengéo fiscal, sabendo que tal
opcao poderia atingir toda a receita tributaria e ndo apenas parte dela, como
supostamente seria 0 caso, 0 réu assumiu o risco de produzir a supresséo de
tributos devidos. 3. Na dosimetria da pena, a vetorial consequéncias do crime
merece maior reprovacao, devido ao alto valor de tributos sonegados, adotando-
se como parametro o valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais). 4. Quando o valor
principal, excluidos juros e multa, do montante sonegado é inferior ao
patamar R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais), ndo incide a causa de aumento
relativa ao grave dano a coletividade, prevista no art. 12, inciso I, da Lei n°
8.137/90. 5. Apelo desprovido e reduzida, de oficio, a pena privativa de
liberdade. (TRF4 Apelacdo Criminal n° 5000091-02.2019.4.04.7013/PR
SETIMA TURMA RELATORA Desembargadora Federal SALISE MONTEIRO
SANCHOTENE juntado aos autos em 1/6/2022)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME MATERIAL CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1° I, DA LEI 8.137/90). TIPICIDADE. DOLO.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. PENA DE MULTA. PROPORCIONALIDADE.
(...) 3. No delito previsto no art. 1° da Lei n® 8.137/90, a sonegacao fiscal de valor
superior a R$ 100.000,00 (cem mil reais) legitima, na dosimetria da pena, o
reconhecimento como desfavoravel da circunstancia judicial pertinente as
consequéncias do crime. Precedentes da Corte. 4. A pena de multa deve observar
as condi¢Bes econdmicas do réu. (TRF4, ACR 5005849-61.2016.4.04.7208,
OITAVA TURMA, Relator LEANDRO PAULSEN, juntado aos autos em
31/01/2019)

O referido balizador resultou exacerbado ha muito no caso concreto,
razdo pela qual foi corretamente majorado o arbitramento da pena na primeira fase.

No que diz respeito a pena de multa, esta deve ser valorada
proporcionalmente com base nos parametros utilizados para a fixacdo da pena
privativa de liberdade. Com efeito, a determinacdo da quantidade de dias-multa
ndo estd atrelada, tdo-somente, as circunstancias judiciais do art. 59 do CP, e,
consequentemente, a pena-base. A pena de multa deve guardar propor¢cdo com a
sancao corporal, e, por esta razdo, também é modulada conforme a incidéncia de
agravantes, atenuantes e causas de aumento e diminuicao da reprimenda.

No mesmo sentido:

PENAL. ART. 1° | E Il, DA LEI N° 8137/90. CRIME
CONTRA ORDEM TRIBUTARIA. IMPOSTO DE RENDA PESSOA FISICA.
IRPF. PRESCRICAO. INOCORRENCIA. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
VERIFICADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. NULIDADE
POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. AUSENCIA. TIPICIDADE. PRESENCA.
MATERIALIDADE. CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE. AFASTAMENTO. ONUS
DA DEFESA. AUTORIA. DEMONSTRADA. DOLO. GENERICO. ERRO DE
PROIBICAO OU ERRO PROVOCADO POR TERCEIRO. NAO



CARACTERIZADO. Desclassificagdo para o delito no art. 2° |, da Lei n.°
8.137/90. IMPOSSIBILIDADE. MAJORANTE DO ART. 12, I, DA LEI 8.137/90.
DESCRICAO NA DENUNCIA. PRINCIP10 DA CORRELACAO. AUSENCIA DE
OFENSA. VULTOSA SONEGACAO. GRAVE DANO A COLETIVIDADE
CARACTERIZADO. REDUCAO DA MULTA. DESCABIMENTO. CONCESSAO
DE GRATUIDADE DA JUSTICA. JUiZO DA EXECUCAO. CONDENACAO E
PENAS. MANUTENCAO INTEGRAL. (...). 13. A pena de multa é fixada de
acordo com critério bifasico. Segundo este, a quantidade de dias-multa deve
guardar proporcionalidade a pena carceraria arbitrada. J& o valor de cada
unidade diaria levar em conta a capacidade econdmica do condenado.
Proporcionalidade do valor arbitrado em primeira instancia. (...) (TRF4
Apelacdo Criminal n°5004850-18.2019.4.04.7107/RS SETIMA TURMA
RELATOR Juiz Federal Convocado DANILO PEREIRA JUNIOR juntado aos
autos em 9/3/2023)

No caso dos autos, a quantidade de dias-multa (53 dias-multa) foi
fixada de maneira proporcional em relacéo a pena privativa de liberdade imposta
a0 acusado.

Ademais, "O critério bifasico para quantificar a pena de multa
orienta que o numero de dias-multa seja proporcional a quantidade da pena
privativa de liberdade, devendo obedecer ao patamar minimo de 10 (dez) e o
maximo, de 360 (trezentos e sessenta) dias-multa (ex-vi do artigo 49, caput, do
Caodigo Penal). O valor do dia-multa, por sua vez, deve ser fixado levando-se em
consideragdo principalmente a situacdo financeira do réu, ndo podendo ser
inferior a um trigésimo do maior salario-minimo, vigente ao tempo do fato, nem
superior a 5 (cinco) vezes este salario (ex-vi do artigo 49, paragrafo 1°, do Codigo
Penal)." (TRF4 Embargos Infringentes e de Nulidade n° 5043877-
68.2015.4.04.7100 QUARTA SECAO RELATORA DESEMBARGADORA
FEDERAL CLAUDIA CRISTINA CRISTOFANI, por voto de desempate,
juntado aos autos em 23-07-2018).

Cumpre destacar que o valor de cada dia-multa fora estabelecido
dentro dos parametros legais (1/2 do salario-minimo vigente a época dos fatos),
conforme previsao do artigo 49, § 1° do CP, ndo havendo, portanto, se falar em
reducdo no ponto. Além do mais, os valores estabelecidos mostram-se condizentes
com a aparente situacdo financeira do réu, tendo levado em conta as proprias
declaragcGes do acusado (Evento 125 TERMO2) que afirmou auferir R$ 2.500,00
(dois mil e quinhentos reais) mensais.

Ademais, ndo ha comprovacdo nos autos de que o recorrente nédo
possa pagar o montante fixado. De fato, observa-se que ao longo do processo nao
foi juntado nenhum documento (ex. extratos bancarios) que comprovasse a
Impossibilidade do apelante de arcar com o valor da multa.

Por fim, a defesa requer a diminuicdo do valor de R$ 20.000,00
(vinte mil reais), arbitrado a titulo de prestacdo pecuniaria, na substituicdo da pena


https://eproc.trf4.jus.br/eproc2trf4/controlador.php?acao=processo_selecionar&acao_origem=minuta_visualizar_conteudo&selIdOrgaoJuizo=400010711&selLocalizador=&num_processo=50048501820194047107&hash=da06def6edb2bb625a9bb25d606b0e22

privativa de liberdade. Sustenta o pedido afirmando a impossibilidade do
pagamento em razdo das condigdes financeiras do Réu.

Com razéo, no ponto.

A pena de prestacdo pecuniaria deve ser fixada atentando a situacédo
financeira do acusado e, nessa medida, deve ser arbitrada de modo a ndo tornar o
réu insolvente; todavia, ndo pode ser fixada em valor irrisério que sequer seja
sentida como sangéo.

A prestacdo pecunidria estipulada deve ser fixada em soma
compativel com o cumprimento, tendo em linha de conta as condi¢6es econémicas
do sentenciado. Nesse sentido, o entendimento do Col. STJ:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE VIGENCIA AOS ARTS. 43 E 45, §1°, AMBOS DO CP. PLEITO
DE RESTABELECIMENTO DO VALOR MAIOR FIXADO NA SENTENCA A
TITULO DE PRESTACAO PECUNIARIA A SER PAGA AS FAMILIAS DAS
VITIMAS. PENA RESTRITIVA DE DIREITO QUE NAO SE DISSOCIA DA
ANALISE DA CONDICAO ECONOMICA DO REU. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. A fixacéo da prestacdo pecuniaria, pena restritiva de direito,
embora ndo esteja vinculada aos mesmos critérios formadores da pena
privativa de liberdade, ndo esta dissociada de uma andlise acerca da condicao
econdmica do réu. 2. A Corte de origem entendeu que o valor estabelecido na
sentenca, a ser pago para cada familia, comprometeria o sustento do recorrido,
ndo possuindo este condi¢Bes econdmicas de arcar com o referido valor. Assim,
a alteracéo do julgado, demandaria necessariamente nova analise do material
fatico-probatdrio, providéncia inviavel em sede de recurso especial, a teor do
que dispde a Simula 7 desta Corte. 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no
REsp 1760446/PR, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado
em 27/11/2018, DJe 03/12/2018)

Na mesma esteira:

PENAL. ART.334, CAPUTDO CODIGO PENAL. DESCAMINHO.
ELETRONICOS. ART. 70 DA N°4.117/62. TELECOMUNICACAO
CLANDESTINA. CONDUTA TIPICA. MATERIALIDADE, AUTORIA E DOLO
COMPRAVADOS. CONDENACAO MANTIDA. REGIME DE CUMPRIMENTO
DA PENA MANTIDO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. PRESTACAO DE SERVICOS A COMUNIDADE
E PRESTACAO PECUNIARIA. VALOR DA PRESTACAO MANTIDO. (...).
3. Comprovadas a materialidade e autoria delitivas, bem assim o dolo
do acusado, sendo o fato tipico, antijuridico e culpavel, e inexistindo causas
excludentes, mantém-se a condenacdo do réu pela pratica dos crimes de
descaminho (art. 334, caput,do Cdédigo Penal) ede telecomunicacéo
clandestina (art. 70, da Lei n°4.117 /62). 4. Fixada pena privativa de
liberdade em patamar inferior a 4 (quatro) anos, sendo o0 réu primario, bem



como em razdo da auséncia
de circunstancia judicial negativa, o regime adequado para iniciar 0
cumprimento da pena é o aberto. 5. Aplicada pena que ndo supera 4 (quatro)
anos de reclusdo e atendidos os demais requisitos previstos no artigo 44 do
Caodigo Penal, é cabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, as quais proporcionam um meio menos gravoso de
cumprimento da pena. 6. A pena pecunidria deve ser fixada entre 01 (um) e 360
(trezentos e sessenta) salarios minimos, devendo o julgador considerar os
fatores estabelecidos no art. 45, § 1°, do Cddigo Penal, de modo a néo torna-la
tdo diminuta a ponto de mostrar-se in6cua, nem téo excessiva inviabilizando
seu cumprimento, sendo suficiente para a prevencéo e reprovagdo do crime
praticado, dos danos dele decorrentes e a situagdo econbmica do
condenado. (TRF4  Apelacdo Criminal n°5001609-17.2020.4.04.7005/PR
SETIMA TURMA RELATORA Desembargadora Federal SALISE MONTEIRO
SANCHOTENE juntado aos autos em 13/12/2021)

Em que pese ndo haja um critério absoluto para a fixacdo da pena
substitutiva, podendo variar conforme as circunstancias identificadas no processo,
é razoavel considerar que a soma da pena de multa eventualmente fixada com a
prestacdo pecuniaria, dividida pelo numero de meses da pena privativa de
liberdade aplicada, ndo alcance montante superior aquele que comprometeria a
subsisténcia do condenado.

Ouvido em juizo (Evento 125 TERMO?2), o acusado informou
auferir uma renda mensal de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos reais).

No caso, a soma da pena de multa (53 dias-multa, no valor unitario
de 1/2) do salario-minimo vigente a data do fato (2007), com a prestacdo
pecuniaria (R$ 20.000,00), dividida pelo niUmero de meses da pena privativa de
liberdade aplicada (28 meses), resulta em montante consideravelmente superior a
30% do salario mensal informado pelo Réu.

Sendo assim, o valor fixado, mesmo que deferido o parcelamento,
exigiria 0 pagamento de parcela mensal superior aos proventos auferidos pelo
apelante, de sorte que a irresignacao defensiva merece ser acolhida no ponto.

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. DISCUSSAO ACERCA DO
CREDITO TRIBUTARIO. INDEPENDENCIA DAS ESFERAS CIVEL E
CRIMINAL. PRESCRICAO. NAO CONFIGURADA. CRIME MATERIAL
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA (ART. 1°, I, DA LEI 8.137/90). TIPICIDADE.
DOLO. PENA DE MULTA. PRESTACAO PECUNIARIA.
PROPORCIONALIDADE. 1. A discussdo quanto a eventuais incorregdes do
langamento se d& perante o juizo competente para julgar matéria tributaria. 2.
O marco inicial para contagem do prazo prescricional é a data da constituicdo
definitiva do crédito tributario. A aplicacdo da Sumula Vinculante n® 24 do STF
a fatos anteriores a sua edi¢do nao implica incidéncia retroativa de norma penal
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posterior mais gravosa, pois se trata de consolidacdo de entendimento
jurisprudencial, ndo de inovacdo normativa. 3. A diferenca entre o simples
inadimplemento de tributo e a sonegagdo, € o emprego de fraude. O
inadimplemento constitui infragdo administrativa que ndo constitui crime e que
tem por consequéncia a cobranca do tributo acrescida de multa e de juros, via
execucdo fiscal. A sonegacao, por sua vez, da ensejo nao apenas ao langcamento
do tributo e de multa de oficio qualificada, como implica responsabilizacao
penal. Assim, o tipo penal ndo ofende aos principios da exclusiva protecao de
bens juridicos e da intervencdo minima. 4. O elemento subjetivo do tipo para
configuragdo do crime do art. 1°, inciso I, da Lei 8.137/90 é o dolo genérico; ndo
h& necessidade de configuracdo de qualquer especial fim de agir para que a
conduta seja considerada tipica, antijuridica e culpavel. Dolo demonstrado pelo
contexto fatico. 5. A pena de multa deve observar as condi¢es econémicas do
réu. 6. A prestacdo pecuniaria substitutiva da pena privativa de liberdade, muita
embora deva ser significativa, de modo a cumprir sua funcédo, mas o valor a ela
atribuido nédo pode ser de tal modo desproporcional que implique absoluta
impossibilidade de seu cumprimento pelo réu. Por vias transversas estaria sendo
negado o direito a substituicdo da pena privativa de liberdade a quem preencha
0s requisitos impostos pela legislagdo. (TRF-4-ACR: 50103868920144047202
SC 5010386-89.2014.4.04.7202, Relator: LEANDRO PAULSEN, Data de
Julgamento: 07/03/2018, OITAVA TURMA)

Da anélise dos autos, embora considere que a substituicdo da pena
seja medida adequada, entendo que o valor da prestacdo pecuniaria estabelecido
na sentenca se mostra realmente exacerbado.

Assim, deve ser provido parcialmente o apelo do Réu, tdo-somente,
no tocante ao valor da pena restritiva de direito consistente na prestacdo
pecuniaria. Dadas as reais condicdes financeiras informadas em seu
interrogatorio, como a renda mensal de R$ 2.500,00 (dois mil e quinhentos
reais) reduzo a pena pecuniaria para 10 (dez) salarios-minimos vigentes a
época do efetivo pagamento.

Consigno que, para a definicdo do valor da prestacdo pecuniaria
dentre os parametros estabelecidos pelo art. 45, 8§1°, do Codigo Penal, deve-se
considerar certos fatores, de modo a ndo tornar a prestacdo em pecunia tdo
diminuta a ponto de mostrar-se indcua, nem tdo excessiva de maneira a inviabilizar
seu cumprimento.

Na mesma esteira, em recente demanda analoga: TRF4, Apelacéo
Criminal n® 5000141-69.2017.4.04.7216/SC RELATORA: Desembargadora
Federal SALISE MONTEIRO SANCHOTENE SETIMA TURMA juntado aos autos
em 04/08/2020.

Ainda, em relacdo ao montante, ressalvo a possibilidade de ser
formulado pedido de seu parcelamento perante o Juizo da Execucéo, por ser quem
detém condicGes de analisar a situacdo econdmica do apenado e a sua



possibilidade em adimplir com as obrigagdes decorrentes da condenagéo em
parcela Unica, a teor do que estabelece o art. 169 da LEP.

Nesse sentido, colaciona-se deciséo desta Eg. Corte Regional:

DIREITO PENAL. PROCESSUAL PENAL. DESCAMINHO. ARTIGO 334, 81°,
DO CODIGO PENAL. [..]. PRESTACAO PECUNIARIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. [...] 3. A prestagio pecuniaria é pena restritiva de
direito, substitutiva da privativa de liberdade, prevista no artigo 46 do Cédigo
Penal, o que ndo se confunde com a perda do produto do crime ou bem que é um
dos efeitos da condenagdo previsto no artigo 91, Il, "b", do Cddigo Penal.
Inviabilizada a compensacéo pretendida. 4. A prestacao pecuniaria deve cumprir
0 seu carater educativo atingindo a esfera econémica do condenado, de modo a
desestimular a reiteracao de praticas criminosas, além de observar a expressao
econbmica do crime, 0 que se considera que ocorrera com o valor fixado na
sentenca. Tal valor podera ser parcelado durante a execucdo penal, de forma a
facilitar o pagamento.[...]. 6. Apelacdo criminal improvida. (TRF4, ACR
5010135-07.2019.4.04.7005, OITAVA TURMA, Relator CARLOS EDUARDO
THOMPSON FLORES LENZ, juntado aos autos em 27/04/2022)

Dispositivo

Ante 0 exposto, voto por dar parcial provimento a apelacéo, téo-
somente, para reduzir a prestacdo pecuniaria, nos termos supra fundamentados.

Documento eletrdnico assinado por ANGELO ROBERTO ILHA DA SILVA, Desembargador
Federal, na forma do artigo 1°, inciso I1l, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolu¢do TRF 42
Regido n° 17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esté disponivel no
endereco eletrdnico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do
cddigo verificador 40003795149v212 e do codigo CRC bc510ee4.

InformacGes adicionais da assinatura:
Signatério (a): ANGELO ROBERTO ILHA DA SILVA
Data e Hora: 10/5/2023, as 14:38:27

5049629-93.2016.4.04.7000

VOTO REVISAO

Pedindo vénia ao r. Relator, ouso divergir pontualmente de seu d.
voto, especificamente quanto a reducdo do valor da prestacdo pecuniaria.

Primeiramente, consigne-se que, de acordo com o §1° do artigo 45
do Codigo Penal, a prestacdo pecuniaria consiste no pagamento em dinheiro a
vitima, a seus dependentes ou a entidade publica ou privada com destinacéo
social, de importancia fixada pelo juiz, ndo inferior a 1 (um) salario minimo nem
superior a 360 (trezentos e sessenta) salarios minimos.



Com efeito, o valor arbitrado na sentenca encontra-se dentro dos
limites legais.

De acordo com o entendimento desta Turma, em sintese, o valor da
prestacdo pecuniaria, dentre os parametros estabelecidos pelo artigo 45,
paragrafo 1°, do Codigo Penal, deve considerar certos fatores, de modo a nao
tornar a prestacdo em peclnia tdo diminuta a ponto de mostrar-se indcua, nem
tdo excessiva de maneira a inviabilizar seu cumprimento. Dentre os fatores a
serem considerados, a referida pena deve ser suficiente para a prevencédo e
reprovagdo do crime praticado, atentando-se ainda, para a extensdo dos danos
decorrentes do ilicito e para a situacdo econémica do condenado.(TRF4, ACR
5001301-43.2018.4.04.7201, SETIMA TURMA, Relatora SALISE MONTEIRO
SANCHOTENE).

Com efeito, a capacidade financeira do réu ndo é o Unico pardmetro a
balizar o valor da prestacdo pecuniéria.

No caso, trata-se fraude tributaria que implicou a sonegacgéo de
guase R$ 2.000.000,00 apenas a titulo de imposto de renda, cujo valor do
débito tributario consolidado perfazia, a época, R$ 5.746.256,39 (cinco
milhdes, setecentos e quarenta e seis mil duzentos e cinquenta e seis reais e
trinta e nove centavos), ndo se afigurando desproporcional a condenacéo o valor
da prestacdo pecuniaria, fixada em R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Nessa quadra de ideias, e considerando ainda a possibilidade de
parcelamento da prestacdo pecuniaria (art. 169 da LEP) - o que, considerando
a pena privativa de liberdade, resultard em quantia mensal inferior 30% da renda
auferida pelo acusado -, o valor fixado pelo juizo de primeiro grau (R$ 20.000,00)
mostra-se proporcional a gravidade dos delitos e a sua potencialidade lesiva, bem
assim a correspondéncia com a pena substituida (TRF4, ACR 5016680-
36.2018.4.04.7003, SETIMA TURMA, Relatora CLAUDIA CRISTINA
CRISTOFANI, juntado aos autos em 06/04/2021; TRF4, ACR 5001095-
64.2020.4.04.7005, OITAVA TURMA, Relator LEANDRO PAULSEN, juntado
aos autos em 17/03/2021), parametros que também orientam a fixacdo do valor da
pena restritiva.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento a apelacao criminal.

Documento eletronico assinado por DANILO PEREIRA JUNIOR, Juiz Federal Convocado, na forma
do artigo 1°, inciso 111, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n° 17, de
26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esté disponivel no enderego
eletronico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do cédigo
verificador 40003837879v3 e do codigo CRC d6fd4844.

Informac@es adicionais da assinatura:
Signatario (a): DANILO PEREIRA JUNIOR
Data e Hora: 25/5/2023, as 11:26:57
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