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EMBARGOS DE DECLARAGCAO. APELACAO CIVEL.
DIREITO AMBIENTAL. DEFENSIVO AGRICOLA
ALTAMENTE TOXICO. RESTRICAO SUBJETIVA A
COMERCIALIZACAO. PRINCIPIO DA PRECAUCAO.
COMPETENCIA DA FEPAM. AUSENCIA DE VICIOS.

1. Ndo se verifica no acérddo embargado qualquer vicio
que justifique a oposicdo de embargos de declaracao,
sendo incabivel nesta via recursal a rediscussdo da matéria
ja& enfrentada nos autos. Inteligéncia do art. 1.022 do
Cédigo de Processo Civil.

2. In casu, as questbes postas em discussdo foram
dirimidas de forma suficiente, fundamentada e sem vicios,
subsistindo inc6lume o entendimento firmado no acérdéo.
3. Inicialmente, a afirmativa da embargante de que (sic) “...
0 acorddo embargado transmite uma visdo pejorativa e
nada isenta acerca do tema em debate no feito, por
exemplo, ao referir-se ao produto Cropstar como veneno"
apresenta-se descabida, ndo tendo qualquer referéncia
pejorativa ou parcial no julgado, na medida em que os
primeiros resultados de pesquisa no sitio do Google, para
melhor se apreender sobre o produto, mostram a direta
associacdo do produto em questdo com a expressdo
“veneno”. A obviedade da informacdo acerca da natureza
do produto em questdo (embora defensivo de lavoura
contra pragas) chega a ser pueril, dispensando-se maiores
comentarios acerca da deselegante afirmativa.

4. Por outro lado, as alegacbes acerca da competéncia
legislativa do Estado do Rio Grande do Sul e da FEPAM
em confronto com suposta competéncia exclusiva da
Unido (IBAMA e MAPA) em nada alteram o esposado no

acorddo acerca da competéncia concorrente entre os
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Entes Federativos. O acérddao embargado ndo impds
qualquer alijamento a BAYER, haja vista que de simples
constatacao que o julgado manteve a sentenca recorrida,
nao trazendo, per si, qualquer obrigacdo/imposicdo que ja
nao havia desde a deliberacdo da FEPAM objeto da acao,
a qual, convém sinalar, fora objeto de apreciagdo em
pedido antecipatério de tutela (negado) e sentenca de
improcedéncia (mantida no julgado ora embargado).

5. Outrossim, quanto ao julgado da Terceira Camara Civel,
com conteldo antagbnico ao entendimento desta
Camara, relembra-se que ainda ndo transitado em julgado
e sem qualquer conotacdo hierdrquica superior em
relacdo ao julgamento desta agdo. Alids, a presente agdo
abrigou cognicdo plena, com dilagdo probatéria e amplo
contraditério, julgada a unanimidade; aquela, um
mandado de seguranga, julgado com composicdo
estendida, sem qualquer discussao /nter partes, com
resultado ndo unanime. Nessa moldura, as alegacdes da
embargante, buscando corrigir eventual quebra de
isonomia no mercado local deve ser solvida na instancia
seguinte, j& que a Segunda Camara Civel entendeu a
unanimidade que a restricdo imposta pela FEPAM é legal,
ou seja, ndo se alinha ao entendimento externado por
maioria pela Terceira Camara Civel deste Tribunal.

6. De outra, ndo ha qualquer mudanca de cenario com os
fatos novos mais uma vez trazidos pela parte ora
embargante, uma vez que o produto segue com
comercializagdo restrita a quem apto (limitacdo subjetiva),
conforme precaucdo da autarquia estadual, sem que isso
afronte qualquer deliberacdo dos oérgdos federais a

respeito dos cuidados necessarios a utilizacdo - até



e " ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL D? 6
(¢ )N PODER JUDICIARIO \ ;
&— 1 TRIBUNAL DE JUSTICA \ /
S ¢ “~Rs "

@ (PROCESSO ELETRONICO)

LLJ

N° 70085425452 (N° CNJ: 0056098-63.2021.8.21.7000)
2021/Civel

porque, mesmo em tese, para seguran¢a no manejo de
produto perigoso ha de se ter como premissa minima a
qualificacdo de quem o executa. O acérddo embargado
pressupds, sim, exatamente, a inabilidade dos
estabelecimentos ndo licenciados para o trato com o
produto, com base na restricdo estadual.

7. Por consequéncia, ausentes os vicios sustentados, resta
evidente apenas a inconformidade da parte embargante
com o resultado do julgamento, buscando por via
transversa sua alteracao.

8. No que se refere ao prequestionamento, é prescindivel
a referéncia aos dispositivos constitucionais e legais
invocados pela parte. Precedentes deste 6rgao fracionario.
Introducdo da tese do prequestionamento ficto no Codigo
de Processo Civil, artigo 1.025.

DESACOLHERAM OS EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
UNANIME.

EMBARGOS DE DECLARACAO SEGUNDA CAMARA CIVEL

N° 70085425452 (N° CNJ: 0056098- COMARCA DE PORTO ALEGRE
63.2021.8.21.7000)

BAYER S.A. EMBARGANTE

FEPAM - FUNDACAO ESTADUAL DE EMBARGADO
PROTECAO AMBIENTAL
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos.

Acordam os Desembargadores integrantes da Segunda Cémara Civel do

Tribunal de Justica do Estado, a unanimidade, em desacolher os embargos de declaracao.

Custas na forma da lei.

Participaram do julgamento, além da signataria (Presidente), os eminentes

Senhores DES. JOAO BARCELOS DE SOUZA JUNIOR E DES. RICARDO TORRES

HERMANN.

Porto Alegre, 22 de junho de 2022.

DES.2 LAURA LOUZADA JACCOTTET,

RELATORA.

RELATORIO

DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET (RELATORA)

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pela BAYER S.A. em face de

acérdao assim ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL. DEFENSIVO
AGRICOLA  ALTAMENTE  TOXICO. RESTRICAO
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SUBJETIVA A COMERCIALIZACAO. PRINCIPIO DA
PRECAUCAO. COMPETENCIA DA FEPAM.

1. Controvérsia que se cinge, em sintese, a restricdo de
comercializagdo imposta pela FEPAM ao defensivo
agricola Cropstar, mesmo que autorizado no pais e com
registro aprovado pelo Ministério da Agricultura, Pecudria
e Abastecimento, para  utilizagdo somente  por
empreendimentos licenciados para beneficiamento de
sementes com agrotoxicos. Ao emitir o Certificado de
Cadastro de Produto Agrotoxico Classe Toxicologica I
(altamente toxico) n° 46/2017-DI, a FEPAM deferiu
parcialmente o registro, autorizando a utilizagdgo do
veneno agricola Cropstar no Estado do Rio Grande do Sul
apenas  aos empreendimentos  licenciados  ao
beneficiamento de sementes com  utilizacdo  de
agrotoxicos, além de determinar que tal restricdo seja
Inserida na bula do produto.

2. Observando-se a competéncia concorrente conferida
pelos artigos 23, VI e 24, VI e a protecdo e defesa ao
meio ambiente ordenadas no artigo 225 todos da
Constituicdo  Federal, conclui-se cabivel a restricdo
determinada pela demandada. In casu, a FEPAM ndo
negou o cadastro do agrotoxico, mas impds limitagdo de
ordem subjetiva a comercializacdo, dentro de sua
competéncia constitucional estabelecida.

3. Em se tratando de Direito Ambiental, mister atentarmos
aos principios aplicaveis a espécie, mormente os da
precaucdo e da preven¢do. A FEPAM, ao impor a restricdo
objeto da lide aplicou, pelo menos, o Principio da
Precaugdo, tendente a antecjpacdo diante de risco ou

perigo, mesmo que ainda ndo determinados o dano e/ou
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sua extensdo, com o intuito de evita-lo. Nas licoes de
Paulo Affonso Leme Machado, a precaucdo age no
presente para que ndo haja prejuizos no futuro (..) deve
estar presente para impedir o prejuizo ambiental, mesmo
incerto, que possa resultar das acbes ou omissoes
humanas (..).

Logo, o agir da FEPAM posta-se em plena harmonia com

o Principio da Precaugdo ao determinar que o produto,

com suas reconhecidas caracteristicas nocivas, somente

possa  ser manejado com  responsabilidade,  por

empreendimentos  licenciados, relevando-se que tal

veneno é colocado diretamente nas sementes.

4. Noticiados fatos novos que ndo influenciam na
presente conclusdo. 4.1. A A¢do Civil Publica em tramite
da Justica Federal, ajuizada pelo Ministério Publico Federal
contra o IBAMA, ostenta objeto diverso, dizendo com a
necessidade de reavaliar ambientalmente produtos com
principio ativo Imidacloprido (presente no Cropstar). Alids,
noticia-se o sobrestamento daquele feito em face do
envio dos estudos pelo IBAMA ao MAPA (Ministério da
Agricultura, Pecudria e Abastecimento). Tal questdo nao
confronta com a deliberacdo da autarquia estadual, objeto
do presente em restringir a quem podera ser vendido o
produto — restricdo subjetiva -, em nada adentrando aos
itens reavaliados pela autarquia federal acerca de riscos,
mas  disciplinando  quanto  aos  envolvidos  na
comercializagcdo. Logo, ndo se ha falar em sobrestamento
do presente feito.

4.2 Oficio FEPAM/DIAGRO 1856/2020, comunicando a
prorrogagdo de prazo ‘para cumprimento da exigéncia

constante do certificado de cadastro dos produtos
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recomendados para tratamento de sementes a base de
Imidacloprido’. Dilagdo de prazo dirigida a implementagcao
burocratica da exigéncia, de modo a constar nas bulas
dos produtos que contenham o referido veneno a partir
de 31/12/2022. Embora reconheca a FEPAM que a
exigéncia e fiscalizagdo da restricdo de comercializagao
aos empreendimentos licenciados somente se possa
perfectibilizar com a aposicdo em bula, tal ineficiéncia
burocrdtica ndo entra em colisdo com o conteddo
material da restricdo exarada no Certificado de Cadastro
de Produto Agrotoxico Classe Toxicologica Il n° 46/2017.
O produto segue com comercializagdo restrita a quem
apto (limitacdo subjetiva), conforme precaucdo da
autarquia estadual, sem que isso afronte qualquer
deliberacdo dos orgdos federais a respeito dos cuidados
necessarios a utilizacdo — até porque, mesmo em tese,
para sequranca no manejo de produto perigoso ha de se
ter como premissa minima a qualificacdo de quem o
executa. Sentenca mantida. Aplicacdo de honordrios
recursars.

NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME,

Em suas razbes, aduz, em suma, discorrendo acerca do caso em tela, a
ocorréncia de vicios no julgado. Sustenta a ocorréncia de omissGes consubstanciadas em
inobservancia da competéncia exclusiva da Unido (IBAMA e MAPA) para regular o uso e
os riscos ligados ao Imidacloprido, a competéncia supletiva da FEPAM, deixando de
aplicar recente orientacdo jurisprudencial desta Corte em favor do SINDIVEG, oriunda da

3@ Camara Civel, quanto a analise da responsabilidade técnica das pessoas capacitadas

7



» ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL D?
(¢ PODER JUDICIARIO \
&Ef TRIBUNAL DE JUSTICA \\\ RS S

@ (PROCESSO ELETRONICO)

Ly

N° 70085425452 (N° CNJ: 0056098-63.2021.8.21.7000)

2021/Civel

ao manuseio dos agrotoxicos, quanto a aplicacdo de normas de solucao de antinomias
para fazer prevalecer a norma mais recente do IBAMA, quanto a inseguranca juridica e
inviabilizacdo da atividade da Bayer no Rio Grande do Sul, bem como violacdo da
Isonomia entre os fabricantes de defensivos agricolas. Pede a atribuicdo de efeito

suspensivo aos presentes. Invoca o prequestionamento. Pugna pelo acolhimento, com

atribuicdo de efeitos infringentes.
Indeferido o pedido de efeito suspensivo.

Transcorrido o prazo sem manifestacdo da parte embargada, vieram-me

conclusos.

E o relatério.

VOTOS

DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET (RELATORA)

Conheco dos embargos de declaragdo, pois tempestivos.

Marcus Vinicius Rios Gongalves (Direito Processual Civil esquematizado. 6.
ed. Sdo Paulo, Saraiva, 2016. p. 893) identifica que o recurso de embargos de declaracdo
tem por finalidade aclarar ou integrar qualquer tipo de decisdo judicial que padeca de
vicios de omissdo, de obscuridade e de contradicdo ou contenha eventuais erros
materiais, sendo a sua fungdo precipua o saneamento desses vicios, ndo se tratando de
recurso que tenha por fim reformé-la ou anuld-la (embora o acolhimento dos embargos

possa, eventualmente, resultar na sua modificagéo).
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In casu, as questdes postas em discussdo foram dirimidas de forma
suficiente, fundamentada e sem vicios, subsistindo incolume o entendimento firmado no

acordao. Observe-se:

De plano, destaco a competéncia concorrente da Unido, Estados
e do Distrito Federal para legislar sobre a protecdo ao meio
ambiente, de modo que ndo ha Obice ao proceder da Fundagdo
requerida no caso em tela.

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO.
MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO AMBIENTAL. RESTRICOES IMPOSTAS
PELA FEPAM PARA USO DOS PRODUTOS AGROTOXICOS A BASE DE
IMIDACLOPRIDO,  TIAMETOXAN — E  CLOTIANIDINA. ~ COMPETENCIA
CONCORRENTE DA UNIAO, DOS ESTADOS E DO DISTRITO FEDERAL PARA
LEGISLAR SOBRE A PROTECAO DO MEIO AMBIENTE - ART. 24, VI DA CF-88.
PRINCIPIOS DO RISCO E DA PRECAUCAO OBSERVADOS. FUMUS BONI IURIS
NAO DEMONSTRADO. LIMINAR INDEFERIDA NA ORIGEM. DECISAO
MANTIDA. 1. Para a concessdo de liminar em Mandado de Seguranga devem
concorrer os dois requisitos previstos no art. 7% Il da Lei n° 12.016/2009. 2.
A Lei-RS n° 7.747/82, alterada pelo Decreto-RS n° 35428/94, determina, em
seu art. 1° que a distribuicdo e comercializagdo de todo e qualquer produto
agrotoxico, esta condicionada ao prévio cadastramento do mesmo junto a
FEPAM. Restricbes quanto ao uso dos produtos decorre de estudo técnico
elaborado pela Comissdo Técnica de Andlise de Agrotoxicos e Afins, nos
termos do Decreto n° 42.028/02. 3. Preservagdo do interesse publico que
deve pautar a atuacdo do Administrador. Inteligéncia dos art. 24, VI da CF-
88 e da Lei n° 7.802/89. 4. Situagdo concreta em que ndo se verifica o fumus
boni iuris, para conduzir a reforma da decisdo proferida pelo juizo a quo.
AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.(Agravo de Instrumento, N°
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70081759060, Terceira Camara Civel Tribunal de Justica do RS, Relator:
Nelson Anténio Monteiro Pacheco, Julgado em. 26-09-2019,)

In casu, a FEPAM ndo negou o cadastro do agrotoxico, mas
apenas Iimpdls restricoes! a comercializacdo, dentro de sua
competéncia constitucional estabelecida.

(..)

No que tange a incerteza cientifica do dano ambiental, Paulo
Affonso Leme Machado? assevera que a precaucdo age no presente
para que ndo haja prejuizos no futuro. A precaucdo deve estar
presente para impedir o prejuizo ambiental, mesmo incerto, que
possa resultar das a¢bes ou omissbes humanas, como deve atuar
para prevengdo oportuna desse prejuizo. Evita-se o dano ambiental,
portanto, através da prevencao no tempo certo.

Nessa esteira, destaco trechos importantes oriundos de
resposta, fls. 85/91 dos autos eletronicos, do Engenheiro Florestal
Cristiano Horbach Prass, Chefe do Departamento Agrossilvipastoril da
FEPAM, ao Sindicato Nacional da Industria de Produtos Para Defesa
Vegetal — SINDIVEG, os quais evidenciam o acerto na limitagdo ao
uso do defensivo agricola objeto da controvérsia. Veja-se:

A Comunidade Europeia restringe o uso do ingrediente ativo
Imidacloprido, Tiamexotam e Clotiadina para tratamento de solo e
sementes, e proibe pulverizagdo ao término da floragdo das plantas

cultivadas.

1 Comercializacdo somente em empreendimentos licenciados pela FEPAM para

beneficiamento de sementes com utilizacdo de agrotdxicos, bem como determinando

que tal restricao seja inserida na bula do produto.
2 MACHADO, P. A. L. Direito Ambiental Brasileiro. Sdo Paulo: Malheiros, 262 Edicdo; 2018.
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Héa muitos anos a comunidade cientifica mundial alerta sobre a
morte de milhbes de abelhas, as quais sdo consideradas vitais para
manter o ecossistema e o desenvolvimento da agricultura, por
favorecer a polinizagdo de dezenas de espécies. Estima-se que
aproximadamente 73% das espécies vegetais cultivadas no mundo
sejlam polinizadas por alguma espécie de abelha. Esses insetos sdo
Importantes na polinizacado de muitas culturas agricolas comerciars.

E de consenso na comunidade cientifica mundial que as
espécies polinizadoras que contribuem para a produtividade agricola
estdo em declinio, e que, no caso de uma intensificacdo acentuada
desta tendéncia, os agricultores poderdo ter de recorrer a uma
polinizacgdo com intervengdo humana, o que implicaria em grande
aumento das despesas com a polinizagdo e custo com a produgao.

Na Comunidade Européia no tocante as sementes, foram
identificados riscos para as abelhas decorrentes das sementes
tratadas devido a exposicdo através das poeiras, no que se refere as
diversas culturas. Para outras culturas, trata-se de consumo de
residuo em pdlen, néctar contaminado ou, no caso do milho, da
exposicdo através do fluido de gutagdo. Tendo em consideragdo estes
riscos associados a utilizagdo de sementes, foi proibida a utilizagcdo de
sementes tratadas com produtos que contenham os ingredientes
ativos Imidacloprido, Tiametoxam e Clotianidina.

Diante dessas informagbes, a FEPAM restringiu o uso dos
produtos a base dos ingredientes ativos Imidacloprido, Tiametoxam e
Clotianidina ao conceder o cadastro desses produtos no Estado.

Para o tratamento de sementes, autorizou-se o uso dos
produtos somente em empreendimentos licenciados pela FEPAM

para beneficiamento de sementes com utilizacdo de agrotoxicos.
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Desta forma conciliou-se a necessidade de controle de insetos
nocivos a produgdo agricola, com a protecdo ambiental, ao minimizar
0s danos desses produtos as abelhas.

Cabe ressaltar que ao preservarmos a populacdo de abelhas,
estamos contribuindo para manutengdo da producdo agricola, sendo
as abelhas a principal espécie polinizadora.

()

Logo, o agir da FEPAM posta-se em plena harmonia com o

principio da precaugdo ao Iimpor que o produto com tais

caracteristicas nocivas somente possa ser manejado com

responsabilidade, por empreendimentos licenciados, relevando-se

que tal veneno é colocado diretamente nas sementes.

Por derradeiro, esclarece-se que o aventado Oficio
Fepam/DIAGRO n° 1865/2020, trazido a colagdo pela BAYER a fim de
Justificar um suposto ‘posicionamento mais recente da FEPAM de ndo
exigir que as empresas fabricantes de produtos a base de
Imidacloprido tragam na bula a recomendagcdo de que o tratamento
de sementes se faca apenas em locais licenciados pela agéncia
estadual’, ndo Importa na conclusdo obtida pela recorrente,
tampouco acarreta em perda do objeto da demanda ou julgamento
de procedéncia de seu pleito.

A resposta da FEPAM apds ser intimada a se manifestar acerca
da alegagdo é conclusiva. Veja-se:

Em relagdo ao Oficio Fepam/DIAGRO n° 1865/2020, a Divisdo
de Licenciamento de Agrotoxicos da FEPAM informa que "o prazo
estabelecido refere-se tanto para a inclusdo da restricdo na bula
produto quanto para o cumprimento da restricdo que estabelece que

o tratamento de sementes a base desses produtos seja realizado
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somente em empreendimentos licenciados pela Fepam para
beneficiamento de sementes com utilizagdo de agrotoxicos”.

Conforme a informagdo técnica anexa, essa prorrogacao do
prazo para o cumprimento das restricoes impostas pelo orgdo
ambiental se deve ao fato de que é necessdria antes a alteracdo da
bula para que entdo se possa exigir dos responsaveis técnicos a
aplicagdo do agrotoxico em empreendimentos licenciados, uma vez
que ndo é usual e obrigatoria a consulta prévia ao cadastramento,
porém o responsavel técnico pela emissdo da receita agronémica
deve respeitar as restricoes estabelecidas na bula do produto.

Cabe destacar que, ao contrdrio do que afirma a recorrente,
essa prorrogacdo de prazo ndo conduz ao provimento do recurso de
apelagdo. Isso porque ndo acarreta a nulidade do ato da FEPAM qgue
estabeleceu que, para o tratamento de sementes, o uso do
agrotoxico Cropstar somente estava autorizado em empreendimentos
licenciados para beneficiamento de sementes com utilizagdo de
agrotoxicos, em razdo dos altisssimos niveis de toxicidade para
abelhas.

Em suma, os noticiados ‘fatos novos” ndo influenciam na
presente conclusao.

Observe-se, por outro lado, que a Acao Civil Publica em tramite
da Justica Federal ajuizada pelo Ministério Publico Federal contra o
IBAMA, ostenta objeto diverso, dizendo com a necessidade de
reavaliar ambientalmente o produto com principio ativo Imidacloprido
(presente no Cropstar). Alids, noticia-se o sobrestamento daquele
feito em face do envio dos estudos pelo IBAMA ao MAPA (Ministério

da Agricultura, Pecudria e Abastecimento).
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Tal questdo ndo confronta com a deliberacdo da autarquia

estadual, objeto do presente, em restringir a quem poderd ser

vendido o produto — restricdo subjetiva-, em nada adentrando aos

itens reavaliados pela autarquia federal acerca da reavaliagdo de
riscos, mas disciplinando quanto aos envolvidos na comercializagao.
Logo, ndo se ha falar em sobrestamento do presente feito.

Ainda, o Oficio FEPAM/DIAGRO 1856/2020, comunicando a

”,

prorrogacdo de prazo ‘para cumprimento da exigéncia constante do
certificado de cadastro dos produtos recomendados para tratamento

de sementes a base de Imidacloprido’, é dirigido a implementagcao

burocrdtica da exigéncia, de modo a constar nas bulas dos produtos

que contenham o referido veneno a partir de 31/12/2022.

Embora reconhega a FEPAM que a exigéncia e fiscalizagdo da
restricdo de comercializacdo aos empreendimentos licenciados
somente se possa perfectibilizar com a aposicdo em bula, tal
ineficiéncia burocrdtica (Ja que ndo contemplado outro modo de
orientagdo/fiscalizagdo) ndo entra em colisdo com o conteudo
material da restricdo exarada no Certificado de Cadastro de Produto

Agrotoxico Classe Toxicologica I n° 46/2017.

Inicialmente, a afirmativa da embargante de que (sic) "A/ém de omissées

sobre pontos fundamentais deduzidos pela BAYER no feito, especialmente acerca das

normas aplicaveis ao ingrediente Imidacloprido que integra o Cropstar, o acordio

embargado transmite uma visdo pejorativa e nada isenta acerca do tema em debate no

feito, por exemplo, ao referir-se ao produto Cropstar como veneno' apresenta-se

descabida, ndo tendo qualquer referéncia pejorativa ou parcial no julgado, na medida em
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que, a titulo exemplificativo, os primeiros resultados no sitio do Google, para melhor

apreender sobre o produto, ao ser inserido na chave de pesquisa "Cropstar” sdo os

seguintes:

hittp:/fweww.adapar. pr.gov.br : files » documenio = rOF

CROPSTAR - ADAPAR

O CROPSTAR®E & um inseticida sistémico do grupo quimico dos neonicotinoides e
metilcarbamato ... Cologue placa de adverténcia com os dizeres: CUIDADO VENENO.
12 paginas

https:/fwww uniagronegocios.com.br » assets» files ¥ FOF
69831-fispg-cropstar-ts.pdf - Bayer CropScience - UniAgro
Ficha de Informacdes de Seguranca de Produtos Quimicos (FISPQ). CROPSTAR. Revisdo: 02
... Cologue placa de adverténcia com os dizeres: CUIDADO VENENO.
10 paginas

A obviedade da informag¢do acerca da natureza do produto em questdo

(embora defensivo de lavoura contra pragas) chega a ser pueril, dispensando-se maiores

comentarios acerca da deselegante afirmativa da parte embargante.

Por outro lado, as alega¢des acerca da competéncia legislativa do Estado
do Rio Grande do Sul e da FEPAM em confronto com suposta competéncia exclusiva da
Unido (IBAMA e MAPA) em nada alteram o esposado no acérdao acerca da competéncia

concorrente entre os Entes Federativos.

O acdérdao embargado ndo impds qualquer alijamento a BAYER, haja

vista que de simples constatacdo que o julgado manteve a sentenca recorrida, ndo

trazendo, per si qualquer obrigacdo/imposicdo que ja ndo havia desde a deliberacdo da

15
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FEPAM objeto da acdo, a qual, convém sinalar, fora objeto de apreciacdo em pedido

antecipatério de tutela (negado) e sentenga de improcedéncia (mantida no julgado ora

embargado).

Outrossim, quanto ao julgado da Terceira Camara Civel, com contelddo
antagdnico ao entendimento desta Camara, relembra-se que ainda ndo transitado em
julgado e sem qualquer conotacao hierarquica superior em relagdo ao julgamento desta.

Alids, a presente acdo abrigou cognicdo plena, com dilacdo probatéria e
amplo contraditério, julgada a unanimidade; aquela, um mandado de seguranga, julgado
com composicdo estendida, sem qualquer discussdo inter partes, com resultado ndo

unanime.

Nessa moldura, as alegacdes da embargante, buscando corrigir eventual
quebra de isonomia no mercado local deve ser solvida na instancia seguinte, ja que a
Segunda Camara Civel entendeu a unanimidade que a restricdo imposta pela FEPAM é
legal, ou seja, ndo se alinha ao entendimento externado por maioria pela Terceira

Camara Civel deste Tribunal.

N&o ha qualquer mudanca de cenario com os fatos novos mais uma vez
trazidos pela parte ora embargante, uma vez que o produto segue com comercializagdo
restrita a quem apto (limitacdo subjetiva), conforme precaucdo da autarquia estadual,
sem que isso afronte qualquer deliberacdo dos érgaos federais a respeito dos cuidados

necessarios a utilizacdo — até porque, mesmo em tese, para seguranca no manejo de

produto perigoso ha de se ter como premissa minima a qualificacdo de quem o executa.
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O acérdao embargado pressupds, sim, exatamente, a inabilidade dos

estabelecimentos ndo licenciados para o trato com o produto, com base na restricdo

estadual.

Por consequéncia, ausentes os vicios sustentados, resta evidente apenas a
inconformidade da parte embargante com o resultado do julgamento, buscando por via

transversa sua alteracéo.

Nesse particular, como ja fundamentado pelo Tribunal da Cidadania: "Se
os fundamentos do acdrdéo recorrido ndo se mostram suficientes ou corretos na opinido
do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de
motivagdo com fundamentacdo contraria aos interesses da parte, como ocorreu na
espécie. Violagdo do art 489 § 19 do CPC/2015 ndo configurada” (Agint no REsp
1.584.831/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 14/6/2016,

DJe 21/6/2016).

Nessa seara, /..] o simples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos de declaracdo, que servem ao
aprimoramento, mas ndo & sua modificagdo, que sO6 muito excepcionalmente é
admitida” (EDcl na PET nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 598827/RS, julgado em

15/12/2016, de Relatoria do Ministro Herman Benjamim).

Se ndo bastasse, incidente a tese firmada no Tema 339 do Supremo

Tribunal Federal: "O art. 93, IX, da Constituicao Federal exige que o acorddo ou deciséo
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sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame

pormenorizado de cada uma das alega¢ées ou provas”.
Por conseguinte, nada ha a aclarar na decisdo embargada.

Ademais, no que se refere ao prequestionamento, é prescindivel a

referéncia aos dispositivos constitucionais e legais invocados pela parte. Nesse particular:

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. CONTRADICAO.
OBSCURIDADE.  INEXISTENTES.  PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA DE CABIMENTO. Devem estar presentes os
requisitos do art. 1.022 do CPC, a fim de que mere¢a ser
acolhido o recurso, o que ndo ocorre in casu. Ndo se
verifica qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade no
aresto que justifique a Interposicdo de embargos
declaratorios. Mesmo na hipdtese de prequestionamento
da matéria, devem estar presentes os requisitos do art
1022 do CPC, a fim de que mereca ser acolhido o
recurso, o que ndo ocorre in casu. A fundamentacdo do
acorddo embargado é suficiente e devera ser mantida.
EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS. (Fmbargos
de Declaracdo N° 70070699269, Segunda Cimara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Jodo Barcelos de Souza
Junior, Julgado em 28/09/2016).

EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DAS HIPOTESES
PREVISTAS NO ART. 1.022 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. REDISCUSSAO. Nio se prestam os embargos
declaratorios a rediscussdo da causa, pois constituem
recurso de integragdo e ndo de substituicdo.
PREQUESTIONAMENTO. O julgador ndo esta adstrito a
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enfrentar todos os dispositivos constitucionais/legais
invocados pelas partes, desde que expresse seu
convencimento  acerca da matéria em  decisdo
devidamente fundamentada. EMBARGOS DESACOLHIDOS.
(Embargos de Declaragago N° 70070791819, Segqunda
Cémara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Lucia de
Fatima Cerveira, Julgado em 28/09/2016).

De qualquer sorte, o Codigo de Processo Civil de 2015 introduz a tese do
prequestionamento ficto em seu art. 1.025: "Consideram-se incluidos no acérddo os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os
embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior

considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade”.

Portanto, inexiste obrigatoriedade de enfrentamento direto quanto a
todos os dispositivos constitucionais e legais mencionados pela parte recorrente,

bastando a solucdo da controvérsia de modo fundamentado.

Por tais razdes, DESACOLHO os embargos de declaracao.

DES. JOAO BARCELOS DE SOUZA JUNIOR - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. RICARDO TORRES HERMANN - De acordo com o(a) Relator(a).
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DES.? LAURA LOUZADA JACCOTTET - Presidente - Embargos de Declaracao n®

70085425452, Comarca de Porto Alegre: "DESACOLHERAM OS EMBARGOS DE

DECLARACAO. UNANIME."

Julgador(a) de 1° Grau: EUGENIO COUTO TERRA
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