Poder Judiciério daUnido )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

Orgéao Segunda Turma Recursal DOS JUIZADOS ESPECIAIS DO DISTRITO FEDERAL

Processo N. RECURSO INOMINADO CiVEL 0722898-82.2023.8.07.0003

LINHA MOVE LTDA,SMART INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS
RECORRENTE(S) PARA REABILITACAO E ORTOPEDIA LTDA e LOJA DO CADEIRANTE
FABRICACAO E COMERCIO DE CADEIRAS DE RODASLTDA

RECORRIDO(S) NAJELA FERREIRA DO CARMO

Relatora JuizaSILVANA DA SILVA CHAVES
Acordao N° 1797179
EMENTA

JUIZADO ESPECIAL CIVEL.DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. PRELIMINARES REJEITADAS. UTILIZACAO
INDEVIDA DA IMAGEM. CIRCULACAO DE FOTO EM REDE SOCIAL E UTILIZACAO EM
FACHADA DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL. DANO MORAL CONFIGURADO.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Trata-se de recurso inominado interposto em face da sentenca exarada pelo Juizo do 3° Juizado Especial
Civel de Ceilandia, que julgou parcialmente procedentes os pedidos para condenar, solidariamente, asrés a
pagarem a autora o valor de R$ 9.000,00 (nove mil reais), em reparacdo por danos morais.

2. Na origem, a autora gjuizou acdo em que pretende a condenacao das requeridas a lhe pagarem a
importancia de R$ 10.000,00, em reparacéo por danos morais e o valor de R$ 25.000,00, atitulo de danos de
intervencdo. Narrou que, em 2018, firmou contrato com a Ré Loja do Cadeirante, para uso de sua imagem
pelo prazo de um ano, em campanhas publicitarias e comércio de produtos, pelaimportancia de R$ 5.500,00,
valor equivalente a uma cadeira de rodas modelo sigma. Argumentou que foi surpreendida, em janeiro de
2023, com o uso de suaimagem no Instagram e na fachada de estabel ecimento comercial, pelarequerida
Move. Afirmou que ao tentar solucionar a questéo, foi informada que a Move era revendedora da marca
Smart e teria o direito de divulgar fotos utilizadas pela fabricante para comercializaco dos produtos.
Defendeu que suaimagem foi utilizada para fins comerciais, sem sua autorizagdo, caracterizando conduta
ilicita. Sustentou que suportou prejuizos, fazendo jus ao recebimento de indenizag&o por danos morais.

3. Recursos tempestivos e adequados a espécie. Preparos regulares (1D 53641181, 53641182, 53641190 e
53641191). Foram ofertadas contrarrazoes (ID 53641196).
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4. Em suas razdes recursais, arecorrente Move, preliminarmente, alega suailegitimidade passiva sob o
fundamento de gque é revendedora dos produtos fabricado pela ré Smart e apenas reproduziu imagens
enviadas pela fabricante. Suscita preliminar de inépcia da petico inicial, sob a alegacdo de que os fatos
foram apresentados de forma genérica, sem indicacdo da data de ocorréncia. No mérito, alega que apenas
divulgaimagens passadas pela fabricante para comercializacdo das cadeiras de rodas, bem como que ndo
dispde do contrato firmado entre as partes. Argumenta que ndo houve comprovacdo das datas nas quais foram
utilizadas as imagens da recorrida. Defende que o0 suposto contrato de cessdo de imagem néo foi juntado nos
autos, bem como n&o houve comprovacao dos alegados danos morais suportados pela autora. Requer a
improcedéncia dos pedidos.

5. Em suas raz0es recursais, as recorrentes Smart e Loja do Cadeirante, preliminarmente, alegam suas
ilegitimidades passivas sob os fundamentos de que arelacdo juridicafoi firmada apenas com aré Smart,
sendo a Loja do Cadeirante utilizada unicamente como cenério pararealizacdo das fotos, bem como que a
divulgacdo foi feita por pessoajuridica diversa. No mérito, afirmam que n&o utilizaram aimagem da
recorrida em qualquer campanha ap6s o ano de 2019, bem como ndo se beneficiaram economicamente do uso
daimagem da autora. Defende que arecorrida ndo juntou os termos do contrato e nem notificou o seu
interesse de n&o ter suaimagem vinculada aos produtos. Sustenta que 0 prazo para utilizacdo das imagens da
recorrida era indeterminado. Destaca que as empresas recorrentes sao pessoas juridicas distintas e que ndo
tem ingeréncia pela divulgacdo de imagem da recorrida em rede social. Discorrem que a recorrida autorizou o
uso de suaimagem e ndo estabel eceu prazo, ndo incidindo os termos da Simulan® 403 do STJ. Aduzem que
os alegados danos morais ndo foram comprovados, ante a auséncia de ofensa a honra e amoral da autora.
Requerem aimprocedéncia do pedido.

6. A quest&o devolvida ao conhecimento desta Turma Recursal consiste na existéncia dos requisitos
caracterizadores da responsabilidade civil.

7. A hipétese em exame configura relacdo juridica de natureza civil, umavez que as partes ndo se enquadram
nos conceitos de consumidor e fornecedor. Nesse contexto, a reparacdo de danos decorre da prética de ato
ilicito, nostermos do art. 927 do Cadigo Civil, o qual se caracteriza em raz&o de agdo ou omissdo que viole
direito ou cause danoa outrem, conforme art. 186 do mesmo diplomalegal.

8. Preliminar deilegitimidade passiva. A legitimidade ad causam deve ser analisada sob a 6tica da teoria da
assercao, de modo gue ndo se exige gque a pertinéncia subjetiva com o direito material sejareal ou que a
pretensdo deva ser acolhida. Para que seja a parte reputada legitima, basta a alegacdo da existéncia do vinculo
juridico-obrigacional entre as partes. No caso, restou evidenciado que a autora teria realizado contrato de
cessdo de uso de imagem, nas dependéncias daré Loja do Cadeirante, para divulgacdo dos produtos
fabricados pela Ré Smart, tendo aré Move veiculado indevidamente aimagem da autora. Logo, as
recorrentes se beneficiaram economicamente do uso daimagem da autora. Comprovada a existénciade
vinculo obrigacional entre as partes, as recorrentes sdo partes legitimas. Preliminar rejeitada.

9. Preliminar deinépcia da peticdo inicial. Nao merece prosperar a aegacdo de apresentacdo de fatos de
os valores pleiteados, além de possibilitar, de modo suficiente, o exercicio do contraditério. Preliminar
regeitada

10. A divulgacdo do direito aimagem ndo dispensa a necessaria autorizacdo, sendo passivel de indenizacdo
guando houver ofensa a honra ou se destinarem a fins comerciais, conforme artigo 20 do Cadigo Civil. No
ponto, destacavel o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de ser dispensavel a provado
prejuizo parafins de reparacdo de danos, quando da utilizacdo de imagem ndo autorizada, com finalidade
comercial, nos termos da Simula n® 403.

11. No caso, restou incontroverso que a autora cedeu o uso de suaimagem, em 2018, para divulgacéo dos
produtos fabricados pela recorrente Smart, tendo o ensaio fotogréfico ocorrido nas dependéncias da
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recorrente Loja do Cadeirante. Igualmente, restou incontroversa a divulgacdo das citadas imagens produzidas
na Loja do Cadeirante, pelarecorrente Move, em suarede social e nafachada de seu estabel ecimento
comercial, na medida em que reconheceu ter divulgado o material fornecido pelafabricante (ID 53641178,
pg 3). As recorrentes ndo lograram éxito em comprovar que possuiam a autorizagdo darecorrida, para
veiculacdo de suaimagem, apds o ano de 2019, 6nus asi atribuido por setratar de fato modificativo ou
extintivo do direito daautora, nostermos do art. 373, |1 do CPC. A autora, por suavez, comprovou a
utilizacdo de suaimagem apds o ano de 2019, ou sgja, sem sua expressa autorizacdo, nafachada dalojada
Recorrente Move (1D 53640062 e 536400087), bem como nas redes sociais das rés Move e Smart (1D
53640083 53640084). A utilizacdo das imagens da recorrida com fins comerciais, sem sua anuéncia, além de
caracterizar condutailicita, acarreta o dever de reparacéo dos eventuais danos morais suportados pela autora.
A auséncia dos termos contratuais pactuados entre as partes ndo se mostra suficiente para afastar a
responsabilidade das recorrentes, sobretudo na medida em que o ordenamento juridico ndo admite a cesséo
do uso de imagem em caréter perpétuo ou indeterminado, conforme requerido pelos recorrentes.

12. Para a configuracéo da ofensa moral reparével por meio daindenizacdo pretendida, necessario a violagdo
aos direitos da personalidade do individuo, de modo a afetar-lhe diretamente a dignidade (CF, art. 5%, inc. V e
X). O dano moral decorrente da utilizagcdo de imagem ndo autorizada, parafins comerciais,configuraa
hipétese de ofensa moral presumida (in re ipsa), ndo dependendo de prova do efetivo prejuizo, nos termos da
Slmula n® 403 do STJ. Portanto, caracterizada a ofensamoral, cabem as recorrentes a reparacdo dos danos
suportados pela autora.

13. Em relagdo ao montante da indenizac&o por dano moral, as Turmas Recursais firmaram entendimento de
gue o valor daindenizacéo é fixado na origem, pelo juiz a quem incumbe o julgamento da causa. Somente se
admite a modificacdo do "quantum’, naviarecursal, se demonstrado estar dissociado dos parametros que
ensegjaram sua valoracéo. No caso concreto, o valor daindenizacéo pela utilizacdo indevida daimagem da
autora deve guardar proporcionalidade com o tempo de utilizacdo daimagem, o meio utilizado, a abrangéncia
dadivulgacéo e se adifusdo foi realizada visando proveito econdmico. As provas juntadas com ainicial
comprovam a utilizagcéo daimagem nafachada dalojafisica (aqual presume-se utilizada por longo periodo
temporal, conquanto é incomum a constante reforma de fachada de entrada para modificacéo do layout das
imagens, até parafixacéo daidentidade do comércio), e em trés publicactes feitas por meio de rede social
(Instagram) em julho de 2020, novembro de 2022 e julho de 2023, denotando o uso indevido por, no minimo,
trés anos.

14. Assim, considerando o valor do contrato inicial apontado pela autora e ndo contestado pelasréseo
proveito comercia da perpetuacéo da utilizagcdo daimagem, o montante de R$ 9.000,00 (nove mil reais)
fixado em sentenca se mostra razoével e proporcional, bem como néo caracteriza enrigquecimento sem causa.

15. Recur sos conhecidos, preliminaresr g eitadas. Recur sos ndo providos.

16. Custas recol hidas. Condenados as recorrentes vencidas ao pagamento de honorérios advocaticios fixados
em 10% sobre o valor da condenacéo, nos termos do art. 55 da L el 9.099/95

17. A simula de julgamento servira de acérddo, consoante disposto no artigo 46 da Lei 9.099/95.

ACORDAO

Acordam os Senhores Juizes da Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal do
Tribunal de Justicado Distrito Federal e dos Territérios, SILVANA DA SILVA CHAVES - Relatora,
EDILSON ENEDINO DAS CHAGAS - 1°Voga e MARILIA DE AVILA E SILVA SAMPAIO - 2°Vogal,
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sob a Presidéncia da Senhora Juiza GISELLE ROCHA RAPOSO, em proferir a seguinte decisdo: RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. PRELIMINAR(ES) REJEITADA(S). UNANIME, de acordo com a ata
do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia (DF), 13 de Dezembro de 2023

Juiza SILVANA DA SILVA CHAVES
Relatora

RELATORIO

A ementa servira de acorddo, conforme inteligénciados arts. 2° e 46 da Lei n. 9.099/95.

VOTOS

A Senhora Juiza SILVANA DA SILVA CHAVES- Relatora

A ementa servira de acérddo, conforme inteligéncia dos arts. 2° e 46 da Lei n. 9.099/95.

O Senhor Juiz EDILSON ENEDINO DAS CHAGAS - 1° Vogal
Com o relator

A Senhora Juiza MARILIA DE AVILA E SILVA SAMPAIO - 2° Vogal
Com o relator

DECISAO

RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. PRELIMINAR(ES) REJEITADA(S). UNANIME
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