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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2094362 - SP (2023/0311489-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

RECORRENTE : DOMINGOS SERGIO MOREIRA

ADVOGADOS : GENESIO CORREA DE MORAES FILHO - SP069539
ORLANDO MACHADO DA SILVA JUNIOR - SP155360

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : ASSOCIACAO NACIONAL DA ADVOCACIA CRIMINAL

ADVOGADOS : JAMES WALKER NEVES CORREA JUNIOR - RJ079016

MARCIO GUEDES BERTI - PR037270
VICTOR MINERVINO QUINTIERE - DF043144

INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA
DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL (REPRESENTATIVO
DE CONTROVERSIA) APROPRIA(;AO INDEBITA
PREVIDENCIARIA SONEGACAO DE CONTRIBUI(;AO
PREVIDENCIARIA. CONTINUIDADE DELITIVA.

INVIABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Recurso especial repetitivo, fundado no art. 105, IIl, a e c,
afetado ao rito dos arts. 1.036 e 1.037 do CPC como representativo da
controvérsia, visando ao reconhecimento de continuidade delitiva entre os
delitos dos arts. 168-A e 337-A do Cddigo Penal, com a consequente redugao
da pena. 2. Fato relevante. Condenagao pelos arts. 168-A, § 1¢, I, e 337-A, 11,
do Cédigo Penal e pelo art. 19, I, da Lei 8.137/1990. O acérdio recorrido
reconheceu concurso material entre os arts. 168-A e 337-A do CP e concurso
formal entre o art. 337-A do CP e o art. 19, I, da Lei 8.137/1990. 3. As
decisées anteriores. Tribunal de origem manteve a condenagdo e afastou a
continuidade delitiva ao fundamento de serem delitos de espécies diversas.
Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento. Ingresso de amicus
curiae deferido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdao consiste em saber se é possivel reconhecer a
continuidade delitiva (art. 71 do Cédigo Penal) entre os crimes de
apropriacdo indébita previdenciaria (art. 168-A do CP) e de sonegacdo de
contribuicdo previdenciaria (art. 337-A do CP), a luz da exigéncia de crimes
da mesma espécie e de condi¢cbes de tempo, lugar e modo de execucao
semelhantes. 5. A questdo acessOria consiste em saber se ha dissidio
jurisprudencial apto a ensejar o conhecimento do recurso especial quanto ao
tema da continuidade delitiva entre tais tipos penais.
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III. RAZOES DE DECIDIR

6. O crime continuado exige, cumulativamente, pluralidade de crimes da
mesma_espécie e semelhanca nas condicoes de tempo, lugar e maneira de
execugdo. Apropriacao indébita previdenciaria (retencédo e apropriacdo de
valores descontados de empregados) e sonegagao de contribuicdo
previdenciaria (ocultacdo, fraude ou omissdo para deixar de recolher
contribui¢des devidas) possuem natureza, objeto juridico e elementos tipicos
distintos, nao se enquadrando como crimes da mesma espécie. 7. A
Jurlsprudenma consolidada do Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal afasta o reconhecimento da continuidade delitiva entre
crimes de espécies diversas, impondo, no caso, a aplica¢cdao da regra do
concurso material (art. 69 do Codlgo Penal) entre os arts. 168-A e 337-A do
CP. 8. O acérdao recorrido estd em consonancia com a orientacao atual das
Turmas Criminais dessa Corte Superior, que repeliram a tese de
continuidade delitiva entre os tipos dos arts. 168-A e 337-A do CP, razdo pela
qual ndo ha negativa de vigéncia ao art. 71 do CP. 9. Inexisténcia de dissidio
jurisprudencial ~demonstrado: precedentes invocados encontram-se
superados e nao evidenciam divergéncia atual e especifica sobre a matéria,
a luz dos julgados recentes desta Corte Superior.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Recurso especial desprovido, mantendo-se o
acordao recorrido que reconheceu concurso material entre os crimes dos
arts. 168-A e 337-A do Cdédigo Penal.

Tese de julgamento:

1. "E invidvel reconhecer a continuidade delitiva entre os delitos de
apropriagdo indébita previdencidria (art. 168-A do Codigo Penal) e de
sonegacdo de contribuigdo previdencidria (art. 337-A do Codigo Penal), por
se tratarem de espécies dzversas que descrevem condutas tipicas distintas,
embora sejam do mesmo género."

Dispositivos relevantes citados:

CP art. 71; CP, art. 69; CP, art. 168-A, § 12, I; CP, art. 337-A, I, II e III; Lei
8.137/1990, art. 19, I, CPC, arts. 1.036 e 1.037; RIST], arts. 256 a 256-H;
Portaria STJ/GP n2 98/2021, art. 292, 1

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ], REsp 1.982.304/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Secao, julgado em
17.10.2023; STJ], AgRg no REsp 2.111.450/R], Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 13.05.2024; STJ], AgRg no REsp
1.965.903/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15.03.2022; STJ], AgRg no REsp 1.868.826/CE, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 09.02.2021; STJ], AgRg no AREsp 1.172.428/SP,
Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, Julgado em 12.06.2018; STF, AP 516,
Plenario, Rel. Min. Ayres Britto, _]ulgado em 27.09.2010; STF HC 113.900,
Segunda Turma, DJe 20.11. 2014 STF, RHC 169.840- AgR Primeira Turma,
DJe 03.09.2019

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA SECAO, por unanimidade
negar provimento ao recurso especial, mantendo o acdérdao recorrido que
reconheceu o concurso material entre os crimes dos arts. 168-A e 337-A do
Cddigo Penal, e fixou a seguinte tese quanto ao Tema Repetitivo n. 1.353: "E
invidvel reconhecer a continuidade delitiva entre os delitos de apropriacao
indébita previdenciaria (art. 168-A do Codigo Penal) e de sonegacgdo de
contribuicdo previdenciaria (art. 337-A do Codigo Penal), por se tratarem de
espécies diversas que descrevem condutas tipicas distintas, embora sejam
do mesmo género", nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT), Og Fernandes, Sebastiao Reis
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Junior, Rogerio Schietti Cruz, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.

Brasilia, 10 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Recurso especial repetitivo, fundado no art. 105, III, a e c,
afetado ao rito dos arts. 1.036 e 1.037 do CPC como representativo da
controvérsia, visando ao reconhecimento de continuidade delitiva entre os
delitos dos arts. 168-A e 337-A do Cédigo Penal, com a consequente
reducao da pena. 2. Fato relevante. Condenacao pelos arts. 168-A, § 19,1, e
337-A, 1I, do Cédigo Penal e pelo art. 19, I, da Lei 8.137/1990. O acérdao
recorrido reconheceu concurso material entre os arts. 168-A e 337-A do CP
e concurso formal entre o art. 337-A do CP e o art. 19, I, da Lei 8.137/1990.
3. As decisoes anteriores. Tribunal de origem manteve a condenacao e
afastou a continuidade delitiva ao fundamento de serem delitos de espécies
diversas. Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento. Ingresso
de amicus curiae deferido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se é possivel reconhecer a
continuidade delitiva (art. 71 do Cdédigo Penal) entre os crimes de
apropriacao indébita previdenciaria (art. 168-A do CP) e de sonegacao de
contribuicao previdencidria (art. 337-A do CP), a luz da exigéncia de crimes
da mesma espécie e de condicbes de tempo, lugar e modo de execucgao
semelhantes. 5. A questdao acesséria consiste em saber se ha dissidio
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jurisprudencial apto a ensejar o conhecimento do recurso especial quanto
ao tema da continuidade delitiva entre tais tipos penais.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. O crime continuado exige, cumulativamente, pluralidade de crimes da
mesma espécie e semelhanca nas condigoes de tempo, lugar e maneira de
execucao. Apropriacao indébita previdencidria (retencao e apropriacao de
valores descontados de empregados) e sonegacao de contribuicao
previdencidria (ocultacdo, fraude ou omissao para deixar de recolher
contribuicbes devidas) possuem natureza, objeto juridico e elementos
tipicos distintos, nao se enquadrando como crimes da mesma espécie. 7. A
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e do Supremo
Tribunal Federal afasta o reconhecimento da continuidade delitiva entre
crimes de espécies diversas, impondo, no caso, a aplicacdao da regra do
concurso material (art. 69 do Cédigo Penal) entre os arts. 168-A e 337-A do
CP. 8. O acordao recorrido estd em consonancia com a orientacao atual das
Turmas Criminais dessa Corte Superior, que repeliram a tese de
continuidade delitiva entre os tipos dos arts. 168-A e 337-A do CP, razao
pela qual nao hd negativa de vigéncia ao art. 71 do CP. 9. Inexisténcia de
dissidio jurisprudencial demonstrado: precedentes invocados encontram-se
superados e nao evidenciam divergéncia atual e especifica sobre a matéria,
a luz dos julgados recentes desta Corte Superior.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Recurso especial desprovido, mantendo-se o
acordao recorrido que reconheceu concurso material entre os crimes dos
arts. 168-A e 337-A do Cddigo Penal.

Tese de julgamento:

1. "E invidvel reconhecer a continuidade delitiva entre os delitos de
apropria¢do indébita previdencidria (art. 168-A do Codigo Penal) e de
sonegacgdo de contribui¢do previdencidria (art. 337-A do Cédigo Penal), por
se tratarem de espécies diversas que descrevem condutas tipicas distintas,
embora sejam do mesmo género."

Dispositivos relevantes citados:

CP art. 71; CP,. art. 69; CP, art. 168-A, § 12, I; CP, art. 337-A, I, IT e III; Lei
8.137/1990, art. 19, I, CPC, arts. 1.036 e 1.037; RIST], arts. 256 a 256-H;
Portaria STJ/GP n? 98/2021, art. 29, 1

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ], REsp 1.982.304/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Secao, julgado em
17.10.2023; ST], AgRg no REsp 2.111.450/R]J, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 13.05.2024; ST], AgRg no REsp
1.965.903/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
15.03.2022; STJ, AgRg no REsp 1.868.826/CE, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 09.02.2021; STJ], AgRg no AREsp 1.172.428/SP,
Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 12.06.2018; STF, AP 516,
Plenario, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 27.09.2010; STF, HC 113.900,

Documento eletrénico VDA57648727 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 15/06/2026 17:54:01
Codigo de Controle do Documento: 945cd94d-cdad-4155-95bc-b61e06bf3b93



Segunda Turma, DJe 20.11.2014; STF, RHC 169.840-AgR, Primeira Turma,
DJe 03.09.2019

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por DOMINGOS SERGIO
MOREIRA com fundamento no art. 105, III, alineas a e ¢, da CF contra
acordao prolatado pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO.

Consta dos autos que o recorrente foi condenado pelos crimes dos
arts. 12, I, da Lei 8.137/90, 168-A, § 19, I, e 337-A, II, ambos do Cddigo
Penal, com pena de 5 anos e 6 meses de reclusao regime inicial
semiaberto, e 26 dias-multa.

Em apelagao, o TRF3 manteve a condenacao e reconheceu
concurso material entre os arts. 168-A e 337-A do CP, e concurso formal
entre o art. 337-A do CP e o art. 19, I, da Lei 8.137/90, por acordao assim
ementado:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS INFRINGENTES E
DE NULIDADE. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
ART. 168-A_ DO CODIGO  PENAL. SONEGACAO DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ART. 337-A DO CODIGO
PENAL. SONEGAGCAO FISCAL. ART. 1°¢, I, DA LEI N2 8.137/90.
DIVERGENCIA: CONTINUIDADE DELITIVA. CONCURSOS
MATERIAL E FORMAL. 1. A divergéncia estabeleceu-se quanto
ao reconhecimento da continuidade delitiva entre os crimes de
apropriacao indébita previdenciaria, sonegacao de contribuicoes
previdenciarias e sonegacao fiscal. 2. Os delitos previstos nos
artigos 168-A e 337-A do Cddigo Penal, embora tutelem o mesmo
bem juridico, possuem maneira de execucao diversa, o que
impede a aplicacao do crime continuado. 3. O Supremo Tribunal
Federal reconheceu a existéncia de concurso material entre os
crimes do art. 168-A e do art. 337-A do Cédigo Penal (AP 516,
Pleno, v.u., Rel. Min. Ayres Britto, j. 27.09.2010, Repubhcagao
DJe- 180 20.09.201 1). 4. Caracterizado o concurso formal proprio
(CP, art. 70) entre os crimes do art. 337-A, II, do Codlgo Penal e
do art. 19, I, da Lei n? 8.137/90 porque houve uma Unica conduta,
com unidade de designios, que resultou em dois delitos. 5.
Embargos infringentes e de nulidade nao providos (fls. 4421). Os
embargos de declaracao da defesa foram improvidos.

No presente recurso especial, o recorrente sustenta violacao ao
art. 71 do Codigo Penal. Defende a aplicagcao da continuidade delitiva entre
os crimes dos arts. 168-A, 337-A do CP e 19, I, da Lei 8.137/90, por serem
da mesma espécie e tutelarem o mesmo bem juridico. Alega dissidio
jurisprudencial, indicando acorddo que reconheceu continuidade delitiva
em hipéteses andlogas. Requer o provimento do recurso para reconhecer o
crime continuado e reduzir a pena (fls. 4468-4480).

As contrarrazdes foram apresentadas pelo Ministério Publico
Federal, pugnando pela inadmissao e, no mérito, pelo desprovimento (fls.
4532-4558).

O Vice-Presidente do TRF3 admitiu o recurso especial e sugeriu
sua qualificagdo como representativo da controvérsia, delimitando a
questao relativa a continuidade delitiva entre os arts. 168-A e 337-A do CP
(fls. 4560-4567).

A Terceira Segao do STJ], em 11/06/2025, afetou o tema ao rito
repetitivo e ndo suspendeu os processos pendentes, em acordao que restou
assim ementado (fls. 4612-4616):

PROPOSTA DE AFETACADO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA  CONTROVERSIA. APROPRIACAO
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INDEBITA PREVIDENCIARIA (ART. 168-A, CP) E SONEGACAO
DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA (ART. 337-A, CP).
CRIMES DE MESMA ESPECIE. CONTINUIDADE DELITIVA. 1.
Delimitacdo da controvérsia: "Definir se é possivel reconhecer a
continuidade delitiva entre os delitos de apropriacdo indébita
previdenciaria e de sonegacdo de contribuicdo previdenciaria,
previstos, respectivamente, nos arts. 168-A e 337-A do Cddigo
Penal". 2. Afetagao do recurso especial ao rito dos arts. 1.036 e
1.037 do Codlgo de Processo Civil (CPC), e arts. 256 ao 256-H do
RIST], c/c o inciso I do art. 22 da Portaria ST]J/GP n. 98, de 22 de
margo de 2021 (republicada no D Je em 24/03/2021) sem a
%us(]g:))ensao do tramite dos processos pendentes (art. 1.037, II,
P

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso especial, conforme a seguinte ementa (fls. 4622-4628):

Recurso especial (art. 105, III, a e ¢, da CF) afetado como
representativo de controvérsia. Crimes de apropriacao indébita
previdenciaria e sonegacao de contribui¢do previdenciaria. Tese
de negativa de vigéncia ao art. 71 do CP _além de divergéncia
jurisprudencial. I - Controvérsia: “Definir se & possivel
reconhecer a continuidade delitiva entre os delitos de
apropriagcdo indébita previdencidria e de sonegacao de
contribuicao prev1denc1ar1a previstos, respectivamente, nos arts.
168-A e 337-A do Codigo Penal”. II - Sugestdo de tese: Os delitos
de apropriacao indébita previdenciaria e de sonegacao de
contribuicao previdenciaria, previstos, respectivamente, nos arts.
168-A e 337-A do CP, embora sejam do mesmo género, sdo de
espécies diversas, obstando a benesse da continuidade delitiva. -
Parecer pelo desprov1mento do recurso especial, com a fixacao da
tese acima enunciada.

Os autos foram distribuidos a minha relatoria em 05/09/2025.

A Associacao Nacional da advocacia Criminal e a Defensoria
Publica da Uniao pleitearam o ingresso no feito como amicus curiae, o que
foi deferido para todos os fins legais.

E o relatério.
VOTO

Consoante acordao de afetacdo, a controvérsia compreende
definir se € possivel reconhecer a ocorréncia de crime continuado entre os
delitos de apropriacdo indébita previdenciaria (art. 168-A do Codigo Penal)
e sonegacao de contribuigcao previdencidria (art. 337-A do Codigo Penal),
considerando que ambos delitos atingem patrimonio publico da Uniao.

De inicio, cabe destacar que o crime continuado, enquanto ficgao
juridica criada pelo legislador por opgao de politica crlmlnal compreende
excegao a regra do concurso material, prevista na Parte Geral do Cddigo
Penal, encontrando-se assim disposto no art. 71 do Cédigo Penal:

Art. 71. Quando o agente, mediante mais de uma agdo ou

omissdo, pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e,

pelas condlgoes de tempo, lugar, maneira de execucao e

outras semelhantes, devem os subseqlientes ser havidos como

continuacao do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um sé dos
crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em
qualquer caso, de um sexto a dois tercos.

Verifica-se, entao, que para o reconhecimento do crime
continuado exige-se, de forma cumulativa, pluralidade de crimes da mesma
espécie; mesma forma de execucao (modus operandl) unidade de designios
ou finalidade; ligacao temporal e espacial proxima, resultando na
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cumulagdo progressiva da pena, julgando-se os crimes em conjunto como
se fossem um so0, mas aumentando a pena final.

No que diz a tais requisitos, Cezar Roberto Bitencourt, em seu
Tratado de Direito Penal - Parte Geral (Sao Paulo: Saraiva, 2019, p.
861-862), afirma que “hd continuag¢do, portanto, entre crimes que se
assemelham nos seus tipos fundamentais, por seus elementos objetivos e
subjetivos, violadores também do mesmo interesse juridico”,
ge{nonstrando, assim, a necessidade de compatibilidade com a unidade de
olo.

Todavia, os crimes em analise, quais sejam, apropriacdo indébita
prev1den01ar1a (art 168-A do Cddigo Penal) e sonegacao de contribuicao
prev1den01ar1a (art. 337-A do Coédigo Penal), revestem-se de naturezas
juridicas distintas, o que inviabiliza a incidéncia da continuidade delitiva.

A apropriacdao indébita previdenciaria caracteriza-se pela
retencdo indevida dos valores descontados dos empregados, com posterior
apropriacdo, independendo de fraude antecedente, enquanto a sonegacao
de contribuicdo previdenciaria consiste na oculta(;ao fraude ou omissao
para deixar de recolher as contribuicoes sociais devidas pelo agente.

No que tange ao bem juridico protegido, a apropria¢do indébita
previdencidria protege o patrimoénio alheio, especificamente os valores
descontados dos empregados que devem ser repassados ao INSS, enquanto
que a sonegacdao de contribuicao previdenciaria protege a ordem tributdria
e a seguridade social, buscando prevenir fraudes e evitar a evasao fiscal, o
que repercute, inclusive, na presenca de elemento subjetivo diferente para
cada um dos delitos.

E, justamente, por haver essa distingao na identificacao do seu
objeto material e do elemento subjetivo, ainda que o legislador comine a
mesma pena para ambos o0s tipos penais e que essa Corte Superior venha
reconhecendo a prescindibilidade do dolo especifico para esses tipos
penais, nao se deve admitir a possibilidade de continuidade delitiva entre
esses.

Demais disso, além de estarem localizados em partes diversas do
Cddigo Penal, a despelto de ambos os tipos penais prescreverem condutas
relacionadas a evasao fiscal e a violagao ao patrimonio publico da Uniao,
constata-se a diferenca de tratamento juridico no fato de que, no delito de
apropriacdo indébita previdenciaria, pelo agente dispor dos valores que
recolheu dos contribuintes, o legislador acabou por impor maior rigor para
a extingao de sua punibilidade no que versa sobre condigOes para o perdao
judicial, ao contrario do previsto para o delito de sonegacao de
contribuicdo previdenciaria, em que essa pode ser reconhecida mediante
condicoes especificas, pelo reconhecimento e confissao da divida fiscal.

Assim, embora esses crimes sejam do mesmo género
compreendem espécies distintas, ao descreverem condutas completamente
diversas, conforme observado nos pontos mencionados anteriormente na
analise dos seus tipos penais.

Por essa razao, embora tenha havido um momento em que a
jurisprudéncia do Superlor Tribunal de Justica tenha acatado a aplicagao
da continuidade delitiva para os referidos delitos, ha cerca de dez anos a
posicao de ambas as Turmas Criminais da Terceira Secao consolidou-se no
sentido de refutar essa tese e reconhecer que deve incidir a regra do
concurso de crimes.

Ao encontro do asseverado cito a seguir julgados da Quinta e da
Sexta Turmas Criminais dessa Corte Superior:

Direito Penal. Agravo Regimental. Apropriacdao Indébita
Previdencidria e Sonegacao de Contribuicao Previdenciaria.
Natureza Material do Crime. Continuidade Delitiva. Recurso
Especial Nao Conhecido.
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que nao
conheceu dos recursos especiais, mantendo a condenagao por
apropriacao indébita previdenciaria e sonegagdo de contribuicédo
previdencidria.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se o crime de
apropriacao indébita previdenciaria possui natureza material e se
€ possivel reconhecer a continuidade delitiva entre os crimes de
apropriacéo e sonegacéao previdenciaria.

III. Razoes de decidir

3. A decisdao recorrida estd em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que considera o
crime de apropriacao indébita previdenciaria como de natureza
material, consumando-se com a constituicdao definitiva do crédito
tributdrio.

4. A jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de Justica
nao admite o reconhecimento de continuidade delitiva
entre os delitos de apropriacao e sonegacao previdenciaria,
pois sao tipos penais distintos.

5. A alegacao de inexigibilidade de conduta diversa nao foi
comprovada, sendo necessario o reexame fatico-probatorio,
vedado nesta via.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

1. O crime de apropriacdo indébita previdenciaria possui
natureza de delito material, consumando-se com a constituigao
definitiva do crédito tributdrio.

2. Néo € possivel reconhecer a continuidade delitiva entre os
crimes de apropriagdo e sonegacao previdencidria, pois sao tipos
penais distintos.

Dispositivos relevantes citados:CP, art. 168-A, § 12, I, CP,
art. 337-A, 1 e III; CB art. 69; CP art. 71; CPP, art. 383; CPP,
art. 384; CPP art. 386 I11; RIST] art. 253, paragrafo Unico, II a.

Jurlspruden(na relevante citada: STE, HC 81.611- DF, Rel. Min.
Sepulveda Pertence, Pleno, julgado em 10.12.2003; STF, Ing
2.537 AgR, Rel. Min. Marco Aurélio, Tribunal Pleno, Julgado em
10.03.2008;

STJ, HC 209.712, Rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado
em 16.05.2013; STJ, AgRg no REsp 1.172.001, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, julgado em 05.02.2013; STJ], REsp
1.982.304/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Terceira Secao, julgado em
17.10.2023; ST], AgRg no REsp 2.111.450/R]J, Rel. Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 13.05.2024; STJ, AgRg no
REsp 2.030.426/PB, Rel. Min. Rogerio Schietti, Sexta Turma, D]Je
19.04.2023.

(AgRg no AREsp n. 2.043.599/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/9/2025, DJEN de
16/9/2025, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
APROPRIACAQ INDEBITA PREVIDENCIARIA E SONEGACAO DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VIOLACAO DOS ARTS. 69 E
71 DO CP. CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS DELITOS.
IMPOSSIBILIDADE. TIPOS PENAIS DESCREVEM CONDUTAS
DISTINTAS.

1. Esta Corte Superior de Justica, atualmente, entende
que os delitos de apropriacao indébita previdenciéria e de
sonegacao de contribuicao previdenciaria, previstos nos
arts. 168-A e 337-A do CP, embora sejam do mesmo género,
sao de espécies dlversas, pois os tipos penais descrevem
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condutas distintas, motivo pelo qual nao se aplica a
benesse do crime continuado entre eles. Precedentes.

1.1. No caso, foi devidamente evidenciado que o ora agravante,
com sua conduta, incidiu nos dois tipos penais, devendo,
portanto, ser aplicada a regra do concurso material de crimes.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp n.
2.100.835/R]J, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025, grifei.)

AGRAVO. REGIMENTAL _ NO  RECURSO ESPECIAL.
SONEGACAO E APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA.
PENA-BASE. CULPABILIDADE E _ CONSEQUENCIAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSUMACAO A CADA PERIODO
MENSAL DE APURACAO. CONTINUIDADE DELITIVA E
CONCURSO FORMAL. CABIMENTO. SUMULA N. 83 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A avaliacao desfavoravel das vetoriais culpabilidade e
consequéncias foi justificada pela circunstancia de a investigada
ostentar a condicao de advogada experiente no ramo e pelo
elevado valor dos tributos sonegados. Essa fundamentacao é
idonea e encontra respaldo na jurisprudéncia desta Corte
Superior, o que atrai a aplicacao do ébice previsto na Sumula n.
83 do STJ.

2. E inviavel o reconhecimento da continuidade delitiva
entre os delitos de apropriacao e sonegacao previdenciaria,
conforme atual jurisprudéncia deste Superior Tribunal.
Precedente.

3. A sonegacgao e a apropriagao consumam-se a cada periodo
mensal de apuracgao, independentemente de extrapolarem ou nao
um exercicio financeiro. Dessa forma, dentro de cada espécie
delitiva deve incidir a continuidade e, entre os crimes distintos,
pode incidir o concurso formal; a depender do caso, até mesmo o
concurso material.

Incidéncia da Stimula n. 83 do STJ.

4. Agravo regimental nao provido. (AgRg no REsp n.
2.111.450/R]J, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 16/5/2024, grifei.)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. . .
SONEGACAO 6 FISCAL, SONEGACAO _ DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA E APROPRIACAO INDEBITA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. . ALEGADA
INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. SUMULA 7/ST]J.
CONCURSO FORMAL.

SUMULAS 282 E 356/STF. CONTINUIDADE DELITIVA.
DESCABIMENTO.

PRECEDENTES DESTA TURMA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A Corte de origem constatou que nao foi comprovada pela
defesa a impossibilidade financeira de adimplemento dos tributos
devidos.

Incidéncia da Stumula 7/ST]J.

2. Nao ha prequestionamento da argumentacdao referente ao
concurso formal, nem foram opostos embargos de declaragao na
origem.

Aplicacao das Sumulas 282 e 356/STF.

3. "Os delitos de apropriacao indébita previdenciaria e de
sonegacao de contribuicao previdenciaria, previstos nos
arts. 168-A e 337-A, ambos do Cédigo Penal, embora sejam
do mesmo género, sao de espécies diversas, porquanto os
tipos penais descrevem condutas absolutamente distintas"
(AgRg no AREsp 1.172.428/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 12/6/2018, DJe
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20/6/2018).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.965.903/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,

Quinta Turma, julgado em 15/3/2022, DJe de 18/3/2022, grifei.)

AGRAVO _ REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAQ INDEBITA PREVIDENCIARIA E SONEGACAO DE
CONTRIBUICAO A PREVIDENCIARIA. DELITOS DE ESPECIES
DIVERSAS. AUSENCIA DE LIAME CAUSAL. IMPOSSIBILIDADE
DE RECONHECIMENTO DE CRIME CONTINUADO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Os delitos de apropriacao indébita previdenciaria e de
sonegacao de contribuicao previdenciaria, previstos,
respectivamente, nos arts. 168-A e 337-A do CP, embora
sejam do mesmo género, sao de espécies diversas; obstando
a benesse da continuidade delitiva.

2. Caso em que sobreleva a autonomia dos crimes praticados,
uma vez que se declarou falsamente os requisitos para obtencao
do regime tributario diferenciado (Simples Nacional), com a
apropriacdao dos valores das contribuicbes previdenciarias
referentes aos empregados;

pressuposto que afasta o liame causal e, por conseguinte, a
aplicagao da continuidade delitiva.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n.
1.868.826/CE, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 9/2/2021, DJe de 17/2/2021, grifei.).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA E
SONEGAGCAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. DELITOS
DE ESPECIES DIVERSAS. DESCRICAO DE CONDUTAS
DISTINTAS. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DE
CRIME CONTINUADO. I - Os delitos de apropriacao indébita
prev1den01ar1a e de sonegacao de contribuicao
previdenciaria, previsto nos arts. 168-A e 337-A, ambos do
Codlgo Penal, embora sejam do mesmo genero, sao de
espécies dlversas porquanto os tipos penais descrevem
condutas absolutamente distintas. II - Esta Corte Superior
tem entendimento consolidado no sentido de que é
impossivel o reconhecimento da continuidade delitiva entre
crimes de espécies distintas. Precedentes. Agravo regimental
desprovido. (AgRg no AREsp n. 1.172.428/SP, relator Ministro
Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 12/6/2018, DJe de
20/6/2018, gr1fe1)

Saliente-se que, no ambito do Supremo Tribunal Federal, o
afastamento da tese de continuidade delitiva entre os referidos delitos vem
sendo confirmada, inclusive, em situagdoes em que se analisa ato coator
proveniente do Superlor Tribunal de Justica, reforcando o entendimento
reiterado na Corte Suprema de ndo acolhé-la quando se trata de tipos
penais diversos, a exemplo da decisdo monocratica proferida nos autos do
HC 200530/CE, da Relatoria da Min. Carmen Lucia, julgado em
16/04/2021, Publicado no DJE, em 20/04/2021. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
EXTORSAO_ MAJORADA  PRATICADOS NAS MESMAS
CIRCUNSTANCIAS FATICAS. CONCURSO MATERIAL.
CONTINUIDADE DELITIVA, IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
ORDEM DENEGADA. 1. E classica a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que os delitos de roubo e de extorsao
praticados mediante condutas auténomas e subsequentes
(a) nao se qualificam como fato tipico unico; e (b) por se
tratar de crimes de espécies distintas, é inviavel o
reconhecimento da continuidade delitiva (CP, art. 71).
Precedentes. 2. Ordem denegada” (HC n. 113.900, Relator o
Ministro Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 20.11.2014, grifei).
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE
ROUBO, DE EXTORSAO, DE DESOBEDIENCIA E DE TRANSITO.
ARTIGOS 157, § 22, II E V, 158, §§ 1° E 32, E 330 DQ CODIGO
PENAL E ARTIGO 311 DA LEI 9. 503/1997. INEXISTENCIA DE
CONTINUIDADE DELITIVA. REDISCUSSAO DE CRITERIOS DE
DOSIMETRIA DA PENA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
FUNDAMENTACAO IDONEA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DO HABEAS CORPUS
COMO SUCEDANEO DE RECURSO OU REVISAO CRIMINAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. A continuidade delitiva
¢ insuscetivel de ser reconhecida diante de espécies distintas de
delitos. Precedentes: HC 133.261-ED, Primeira Turma, rel. min.
Roberto Barroso, DJe de 3/6/2019; HC 114. 667, Primeira Turma,
red. p/ acordao: min. Roberto Barroso, D]Je de 12/6/2018; HC
113. 900 Segunda Turma, rel. min. Teori Zavascki, DJe de
20/11/2014; HC 106.433, Segunda Turma, rel. min. Gilmar
Mendes, DJe de 13/4/2011. (...) 8. Agravo regimental desprovido”
(RHC n. 169.840- AgR Relator o Ministro Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe 3.9.2019). “Processual penal. Habeas Corpus Roubo
majorado Extorsdao qualificada. Continuidade delitiva. Auséncia
de ilegalidade ou abuso de poder. 1. A orientacao dessa Corte
é no sentido de que “os delitos de roubo e de extorsao
praticados mediante condutas autonomas e subsequentes
(a) nao se quallﬁcam como fato tipico unico; e (b) por se
tratar de crimes de espécies distintas, é inviavel o
reconhecimento da continuidade delitiva (CP, art. 71).” (HC
113.900, Rel. Min. Teori Zavascki). (...) 4. Ordem denegada”
(HC n. 114. 667, Relator o Ministro Marco Aurélio, Redator para o
acéorddo o Ministro Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe
12.6.2018).

Assim, estabelecidas essas premissas tedricas e jurisprudenciais,
para fins de interpretacdo do artigo 71 do Codigo Penal e dos delitos
previstos no art. 168-A e art. 337-A, ambos do Cédigo Penal, propoe-se a
seguinte tese juridica:

"E invidvel reconhecer a continuidade delitiva entre os delitos de
apropriagdo indébita previdenciaria (art. 168-A do Codigo Penal) e de
sonegagdo de contribuig¢do previdenciaria (art. 337-A do Codigo Penal), por
se tratarem de espécies dzversas que descrevem condutas tipicas distintas,
embora sejam do mesmo género.'

\nalise d )

Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem confirmou a
aplicacdo da regra do concurso materlal entre os delitos de apropriacao
indébita previdencidria e sonegacao de contribuigcdo previdenciaria
atribuidos ao recorrente sob fundamento de compreenderem delitos de
espécie diversa, o que obstou a incidéncia da continuidade delitiva.

A despeito da tese defensiva no sentido de reconhecer o
preenchimento dos requisitos previstos no art. 71 do Codigo Penal,
inclusive, no que diz a serem os referidos delitos de mesma espécie, essa
nao merece prosperar.

Isso porque o acordao recorrido encontra-se em conformidade
com as premissas anteriormente fixadas ao reconhecer a distingao juridica
entre os mencionados tipos penais, sem que sejam considerados delitos de
mesma espécie para fins de incidéncia do art. 71 do Cdédigo Penal,
afastando-se eventual violacao ao mencionado dispositivo de lei federal.

Além disso, nao had como reconhecer a ocorréncia de dissenso
jurisprudencial, em virtude de o recorrente nao ter referenciado
precedentes jurisprudenciais atualizados dessa Corte Superior sobre a
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matéria, considerando que aqueles referidos nas razbdes recursais
encontram-se superados, conforme se observa pelos precedentes acima
destacados.

Por fim, no que diz ao pleito de reconhecer continuidade delitiva
entre os delitos previstos no art. 337-A, II, do CP e art. 19, I, da Lei n.
8.137/1990, de igual modo, entendo que nao merece prosperar.

O Tribunal de origem, quanto a essa questao, assim decidiu (fls.
4430-4431):

No que se refere aos crimes do art. 12, I, da Lei n? 8.137/90 e
do art. 337-A, II, do Cédigo Penal, a sentenga reconheceu que
foram praticados em concurso formal, razao pela qual incidiu a
regra prevista no art. 70 do Cddigo Penal.

De fato, estd caracterizado o concurso formal proéprio entre os
crimes do art. 337-A, 11, do Cddigo Penal e do art. 12, I, da Lei n®
8.137/90. Isso porque: i) a reducao de contribuigf)es
previdenciarias e a reducdo de contribuicées devidas a terceiros
deram-se pela omissao de informagdes no mesmo instrumento -
GFIP; ii) os periodos de sonegacéao fiscal estdo compreendidos
nos perlodos de sonegacdo previdenciaria; iii) a pratica se deu
com o objetivo Unico de suprimir tributos.

Assim, houve uma tunica conduta, com unidade de designios,
que resultou em dois delitos. Cabe, portanto, a aplica¢do da pena
mais grave imposta, aumentada de 1/6 (um sexto), nos termos do
art. 70, caput, primeira parte, do Cédigo Penal

Constata-se que foram especificados, nos elementos concretos dos
autos, ~os requisitos para a configuracgdo do concurso formal,
partlcularmente a unidade de designios para pratica dos dois delitos, posto
que a reducdo das contribuicées previdenciarias e aquelas devidas a
terceiros deram-se pela omissao de informacoes em um mesmo
instrumento (GFIP), tendo essa pratica se dado com o objetivo Unico de
supressao de tributos, o que compreende fundamento suficiente a permitir
a incidéncia do art. 70 do CP.

Veja-se, ainda, que os referidos delitos sdao autonomos e visam
proteger bens JurldICOS diversos, o que viabiliza a incidéncia da regra
inerente ao concurso formal e, por conseguinte, afasta o reconhecimento
da continuidade delitiva, ao contrario do que requerido pela defesa.

Alids, esse entendimento vem se consolidando em ambas as
Turmas Criminais dessa Terceira Secao, consoante destaco, a titulo de
exemplo, os seguintes julgados:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL.. CRIMES CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA E
SONEGACAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ARTIGOS
19, I, DA LEI N. 8.137/90, POR QUATRO VEZES (IRP], PIS,
CPFINS E CSSL) E 337-A, DO CODIGO PENAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA. CONSEQUENCIAS
GRAVISSIMAS. PREJUIZO CONSIDERAVEL.

CRITERIO MATEMATICO NAO ADMITIDO. CONCURSO FORMAL
E CONTINUIDADE DELITIVA. POSSIBILIDADE NO CASO
CONCRETO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL
PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. O agravo regimental impugna a decisdo agravada apenas no
que concerne a pena-base e ao concurso formal, razdao pela qual
deve ser parcialmente conhecido.

2. As consequéncias do delito foram consideradas gravissimas
(prejuizo a Unido Federal e a sociedade no montante de R$
38.523.898,39) pelo Tribunal Regional, entendimento este que
encontra guarlda nesta Corte. Assim, nao ha como reduzir as
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penas-bases ao minimo legal. Além disso, nao se admite a adogao
de um critério puramente matematico, baseado apenas na
quantidade de circunstancias judiciais desfavoravels até porque
de acordo com as especificidades de cada delito e também com as
condicbes pessoais do agente, uma dada circunstancia judicial
desfavoravel podera e devera possuir maior relevancia (valor) do
que outra no momento da fixacdo da pena-base, em obediéncia
aos principios da individualizagdo da pena e da proépria
proporcionalidade, como ocorreu no caso. Precedentes. (AgRg no
HC n. 714.805/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado
em 26/4/2022, DJe de 3/5/2022).

3. O Tribunal a quo filiou-se ao entendimento desta Corte que
permite a cumulacao das causas de aumento de pena da
continuidade delitiva e do concurso formal, quando em delitos
fiscais, o sujeito ativo, mediante uma Unica acdao ou omissao,
sonega o pagamento de diversos tributos, reiterando a conduta
por determinado periodo, além de concorrer para a pratica do
delito previsto no art. 337-A, do CP.

4. Conforme entendimento desta Corte, os delitos previstos
nos arts. 337-A do CP e 12 da Lei n. 8.137/1990 sao
autonomos, pois tutelam bens juridicos diversos, sendo o
previsto no art. 12 da Lei n. 8.137/1.990 atinente a
sonegacao de contrlbuu;oes sociais lato sensu, e o previsto
no art. 337-A do CP atinente as_contribuicoes sociais
especificamente destinadas a previdéncia social. Assim, é
possivel reconhecer concurso formal sem se falar em bis in
idem. (AgRg no REsp n. 1.940.937/PE, relator Ministro Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 17/10/2022, DJe
de 19/10/2022).

5. No caso, tendo os réus suprimido e reduzido o IRP], a
CSSL, PIS e COFINS nos exercicio de 1999, nao ha
1legalldade na aplicacao do concurso formal de delitos,
reconhecendo a existéncia de quatro crimes cometidos
pelos réus enquanto donos e administradores da Mineracao
Lisboa LTDA. 6. Agravo regimental parcialmente conhecido e
desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.018.231/MG, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de
8/11/2023, grifei.)

RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
SONEGAGCAO DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
E VIOLACAO DOS ARTS. 39 DA LC 123/2006; 156, CAPUT, DO
CPP; 71 E 337-A, 11, AMBOS DO CP; E 12, I, DA LEI N. 8.137/90.
TESE DE ILEGALIDADE NO RECONHECIMENTO DO
ELEMENTO SUBJETIVO DO DOLO E DE INDEVIDA INVERSAO
DO ONUS PROBATORIO. INOCORRENCIA. DOLO GENERICO.
SUFICIENCIA. JURISPRUDENCIA DO ST]. AUTORIA E
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE DEMONSTRADAS.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSO
ADMINISTRATIVO. IRRELEVANCIA PARA A PERSECUCAO
PENAL. INDEPENDENCIA DAS INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. PLEITO DE RECONHECIMENTO DE CRIME
UNICO. INVIABILIDADE. CONCURSO FORMAL APLICADO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. BENS JURIDICOS
DISTINTOS. PEDIDO DE REDUCAO DA FRAGCAO DECORRENTE
DO RECONHECIMENTO _DA CONTINUIDADE DELITIVA.
DESPROVIMENTO. INFRAGCAO APURADA MES A MES.
EEN]TENDIMENTO DE AMBAS AS TURMAS.

8. Quanto a tese de crime unico, a Corte de origem fundamentou
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que nos casos envolvendo a pratica de multiplos crimes
tributarios, € plenamente valida a cumulacdo dos aumentos
decorrentes do concurso formal, [...] Na hipotese dos autos, com
uma sO0 acao, o acusado elidiu contribuicoes prev1den01ar1as
patronais e contribuigoes sociais destinadas a terceiros, mediante
a utilizacao indevida da condicao de optante pelo SIMPLES
Nacional nos anos-calendario de 2010 a 2013. [...] o concurso
formal se verificou entre o crime de sonegacao fiscal e o crime
contra a ordem tributaria (fls. 3.680/3.681).
9. O entendimento manifestado pelo Tribunal Regional
Federal da 42 Regiao nao comporta reparos, porque,
conforme entendimento desta Corte, os delitos previstos
nos arts. 337-A do CP e 12 da Lei n. 8.137/1990 sao
autonomos, pois tutelam bens juridicos diversos, sendo o
previsto no art. 12 da Lei n. 8.137/1.990 atinente a
sonegacao de contribuicoes sociais lato sensu, e o previsto
no art. 337-A do CP atinente as contribuicoes sociais
especificamente destinadas a previdéncia social. Assim, é
possivel reconhecer concurso formal sem se falar em bis in
idem (AgRg no REsp n. 1.940.937/PE, Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, DJe de 19/10/2022).
10. No que se refere a fracao decorrente do reconhecimento da
continuidade delitiva, conforme descreve a denuncia, a
fiscalizagao apurou que o delito de sonegacao de contrlbulc;ao
previdencidria ocorreu em 62 competéncias, ensejando, portanto,
a aplicacao da fracdao de aumento de 2/3, seguindo a
J'Suléigp;“udencia consolidada das Turmas Criminais desta Corte: (fl.
.682).
11. [...] consoante a jurisprudéncia desta Corte, no caso de
tributo apurado e nao recolhido mensalmente, em meses
continuos, cada lancamento tributdrio constitui uma infracao
penal e, atendidos os critérios do art. 71 do CP, como na hipdtese,
possivel o reconhecimento da continuidade delitiva (AgRg no
AREsp n. 1.971.092/DF, de minha relatoria, Quinta Turma,
julgado em 7/6/2022, DJe de 10/6/2022). (AgRg no HC n.
755.292/PB, Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de
9/6/2023). [...] A apropriacao e a sonegacao prev1denc1ar1as
ocorrem a cada meés de apuracdao e o numero de infracoes
praticadas deve ser considerado para estabelecer a fracao de
aumento da reprimenda. Na hipdtese, foram caracterizadas 13
acoes ilicitas para cada tipo penal, o que enseja o aumento de
ambos em 2/3 (AgRg no REsp n. 2.030.426/PB, Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 19/4/2023).
12. Recurso especial desprovido.
(REsp n. 1.925.301/RS, relator Ministro Sebastidao Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 26/9/2023, DJe de 29/9/2023.)

Por isso, ndo ha motivos para reformar o acoérddo recorrido,
devendo ser mantido integralmente.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.
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Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretério
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
RECORRENTE . DOMINGOS SERGIO MOREIRA
ADVOGADOS . GENESIO CORREA DE MORAES FILHO - SP069539
ORLANDO MACHADO DA SILVA JUNIOR - SP155360
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
INTERES. : ASSOCIACAO NACIONAL DA ADVOCACIA CRIMINAL
ADVOGADOS . JAMES WALKER NEVES CORREA JUNIOR - RJ079016
MARCIO GUEDES BERTI - PR037270
VICTOR MINERVINO QUINTIERE - DF043144
INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a
Ordem Tributéaria

SUSTENTAGAO ORAL

O Dr. Orlando Machado da Silva Junior sustentou oralmente pela parte RECORRENTE:
Domingos Sérgio Moreira.

A Dra. Raquel Elias Ferreira Dodge (Subprocuradora-Geral da Republica) sustentou
oralmente como "custos iuris".

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A TERCEIRA SECAO, por unanimidade negou provimento ao recurso especial,
mantendo o acérddo recorrido que reconheceu o concurso material entre os crimes dos
arts. 168-A e 337-A do Cadigo Penal, e fixou a seguinte tese quanto ao Tema Repetitivo n.
1.353: "E inviavel reconhecer a continuidade delitiva entre os delitos de apropriacdo indébita
previdenciaria (art. 168-A do Codigo Penal) e de sonegac¢éo de contribuicdo previdenciaria
(art. 337-A do Cbdigo Penal), por se tratarem de espécies diversas que descrevem
condutas tipicas distintas, embora sejam do mesmo género", nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz,
Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Arisente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Presidit o julgamento o' Sr. Ministro Joel llan Paciornik.
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