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PROCESSO n° 0011672-73.2022.5.15.0007 (ROT)

RECORRENTE: ROBERTO TOREZAN, CENTRO ESTADUAL DE EDUCACAO
TECNOLOGICA PAULA SOUZA

RECORRIDO: ROBERTO TOREZAN, CENTRO ESTADUAL DE EDUCACAO
TECNOLOGICA PAULA SOUZA

ORIGEM: 12VARA DO TRABALHO DE AMERICANA

SENTENCIANTE: EDUARDO COSTA GONZALES
RELATOR: RONALDO OLIVEIRA SIANDELA

RELATORIO

Inconformadas com a r. sentenca (Id. f4510b9), cujo relatorio adoto, que
julgou parcialmente procedentes os pedidos dainicial, recorrem ordinariamente as partes.

O reclamante alega preliminarmente, o cerceamento de defesa, e ameja
reforma quanto a sua dispensa por justa causa e pleiteia a reintegracéo ao cargo exercido (Id. e2acdfe).

O reclamado, por sua vez, insurge-se em face do pagamento de parcelas
do FGTS relativa ao ano de 2022 (1d. 1dd2c9d).

Isento do recolhimento de custas e deposito recursal, nos termos do art.
790-A, 1, daCLT eart. 1° 1V, do Decreto n° 779/1969.

Contrarrazfes pelas partes (1ds. a9ebe7c e ef 79e2d).

O Ministério Publico do Trabalho se manifestou (Id. 812648a) pelo
prosseguimento do feito.

E o relatorio.

VOTO
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Conheco dos recursos, porquanto regularmente processados.
Aplicabilidadeda Lei n°®13.467/2017

Com o objetivo de evitar a oposicao de embargos de declaracéo de forma
desnecessdria, esclareco que, embora o julgamento dos recursos interpostos se dé na vigéncia da lei em
epigrafe, as regras de direito material aplicaveis sdo aquelas vigentes a época dos fatos narrados na

inicial, em observancia as regras de direito intertemporal.

No que tange as regras de direito processual com efeitos materiais - tais
como as que regem os honorarios advocaticios, serdo observadas as vigentes ao tempo do ajuizamento da
acdo, com base nos principios do devido processo legal e da seguranca juridica, de forma a evitar

indesegjada decisdo "surpresa’.

Por fim, as regras de direito processual em sentido estrito a serem

observadas seréo aquel as vigentes ap tempo da prética de cada ato processual ("tempus regit actum").
Estabel ecidas essas premissas, passo ao exame.
DADOS CONTRATUAIS

O reclamante foi admitido pelo réu, apds ser aprovado em concurso
publico, para exercer a fungdo de professor de matemética em 01/03/1991 e foi dispensado em 29/09
/2022. Processo autuado em 25/10/2022. Sentenca proferida em 25/09/2023. Recursos distribuidos em 08
/11/2023.

RECURSO DO RECLAMANTE
PRELIMINAR
CERCEAMENTO DE DEFESA

No caso concreto ndo ha cerceamento de defesa, uma vez que o julgador
"aquo", ao constatar nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indeferiu o
pedido de producdo de prova testemunhal. Saliento que cabe ao juiz decidir, motivadamente, sobre os
elementos necessarios & formagdo de seu entendimento, pois, como destinatério da prova, é livre para

determinar as provas necessarias ou indeferir as indteis ou protel atorias.

Assim, fundamentando o magistrado sentenciante estarem presentes nos

autos elementos de prova bastantes a formagdo do convencimento sobre determinado fato e indicando-os
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no momento da decisdo, aquele é dado dispensar a producdo de outras provas sobre 0 mesmo objeto,

primando, assim, pela celeridade processual .
Rejeito.

NULIDADE DO PROCESSO ADMINISTRATIVO. REVERSAO DA
DISPENSA POR JUSTA CAUSA. REINTEGRACAO. DANOSMORAIS

O reclamante sustenta, em sintese, que a dispensa por justa causa lhe foi
indevidamente aplicada, uma vez que a ocorréncia foi levada ao conhecimento da diregdo da Escola por
alunos que teriam efetuado ilegalmente gravacdo dentro da sala de aula, posto que sem sua devida
autorizac8o e especialmente por inexistir ilicito administrativo. Salienta ser professor ha quase 30 anos e
nunca ter sofrido penalidade administrativa, razdo pela qual entende que a pena de demisséo foi

desproporcional.

A reclamada refutou a pretensdo, alegando a regularidade formal do
procedimento administrativo disciplinar, bem que a Administracdo escolar teve todo o cuidado de
conduzir o procedimento disciplinar de forma a dar ao reclamante ampla oportunidade de se defender,
bem que a conduta do obreiro, comprovadamente, ensejou a demisséo por justa causa nos termos do art.
482,"b" e"j" daCLT.

Examino.

Por primeiro, destaco que o controle jurisdicional do PAD restringe-se ao
exame da regularidade do procedimento e a legalidade do ato, a luz dos principios do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal, sendo-lhe defeso qualquer incursdo no mérito administrativo, a

impedir aandlise e valoragdo das provas constantes no processo disciplinar.

O servidor publico tem direito subjetivo de, no ambito de um PAD, ser
processado mediante uma comissdo imparcial e isenta, que ndo pode ser considerada impedida e nem
suspeita. Porém, nenhuma das hipoteses legais de impedimento ou de suspei¢cdo dos membros da

comissao foi evidenciada no caso dos autos.

Ademais, a Portaria de Instauracéo fez descri¢do objetiva de qua ilicito
administrativo especificamente se buscava apurar. Apés a instrucdo do processo administrativo, no
Termo de Indiciamento, houve detalhamento preciso dos ilicitos atribuidos ao reclamante que foram
apurados no processo mencionado. Nao ha nulidade por contrariedade aos principios do contraditério e
da ampla defesa, porque as formalidades legais atinentes a producdo de provas e a apresentacéo de defesa

foram observadas.
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No caso em andlise 0 proprio autor confessou no bojo do processo
administrativo n® 4562/2022 que "no exercicio do magistério, teria dito em sala de aula ainda que em
conversa descontraida: "eu sempre fui contra essas coisas (referindo-se aos casamentos e unides
homoafetivas'), mas ja estou aceitando. Por exemplo, dois homens morarem juntos, duas mulheres
morarem juntas, ndo tem problema. Agora falar que vai no cartério, que vai se casar?". No mesmo
depoimento, o obreiro afirmou que relatou aos alunos que foi a um casamento homoafetivo e questionou
a unido, da seguinte forma: "se é que podemos chamar isso de casamento (...)". As falas do reclamante,
de semelhante contelido, prosseguem, consoante delineado no 1d. edébe0a, sem qualquer insurgéncia do

autor quanto ao teor de seu discurso.

Alias, importante destacar, que durante o processo administrativo, o
reclamante corrobora tal manifestacdo e mas, de fato, em nenhum momento parece compreender que
cometeu uma falta grave, ao contrario. Além do mais, o autor ao prosseguir na discussdo com os alunos,
compara préticas sexuais de humanos e animais e afirma que mulher que gera um bebé, para um casal

homoafetivo é "uma prostituta’.

Cumpre salientar que o audio gravado por um dos alunos que
participavam da discussdo ndo pode ser classificado como prova ilicita. Pacificou-se nos Tribunais
Superiores 0 entendimento de que a gravacdo ambiental feita por um dos interlocutores € vaida como

prova no processo, independentemente de prévia autorizacdo judicial. Precedentes do STJe do STF.

Portanto, € licita, como prova, a gravacéo de audio realizada por um dos
aunos interlocutores, sem o conhecimento do professor. Tal questdo foi definida no Tema n° 237 de
Repercussio Geral do E. STF: "E licita a prova consistente em gravago ambiental realizada por um dos

interlocutores sem conhecimento do outro”.

Com efeito, apesar do autor ressaltar que ndo houve agresséo entre ele e
os alunos na ocasido dos fatos narrados, a prova documental revela um grande descontentamento dos
alunos com as falas do docente (ndo sb os que presenciaram a discussao, mas também outros estudantes
da escold), que se materializa nos autos, por exemplo, pela fala de uma aluna que se declarou bissexual, e
sentiu-se ofendida. Ademais, € certo que o professor sofreu insultos verbais nas redes sociais por parte de
alguns alunos, que inclusive postaram o audio gravado em sala de aula. Por fim, a revolta de parte dos
alunos culminou em um protesto organizado em frente ao estabelecimento de ensino dias apds o
ocorrido. Aliés, a prova documental revela, ainda, que alunos da reclamada acusaram o docente de fazer,

habitualmente, comentérios de cunho politico-ideol 6gico e homofdbicos durante suas aulas.

Pois bem.
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No artigo "Homofobia na perspectiva dos direitos humanos e no contexto
dos estudos sobre preconceito e discriminacéo”, o autor Roger Raupp Rios, Juiz Federal, Mestre e Doutor
em Direito/UFRGS, Membro do Centro Latino-Americano em Sexualidade e Direitos Humanos - Clam
[IMS/Uerj, faz uma reflexdo sobre o conceito de homofobia e busca entender a discriminagdo
homofobica no quadro da reflexdo acumulada sobre outras formas de discriminacg&o, tais como o anti-

Semitismo, o racismo e 0 sexismo. Veamos:

"Preconceito e discriminacdo sdo termos correlatos que, apesar de
designarem fenémenos diversos, sdo por vezes utilizados de modo
intercambiado. Por preconceito, designam-se as percepcdes mentais
negativas em face de individuos e de grupos socialmente inferiorizados,
bem como as representagdes sociais conectadas a tais percepgdes. JA 0
termo discriminacdo designa a materializacdo, no plano concreto das
relaces sociais, de atitudes arbitrarias, comissivas ou omissivas,
relacionadas ao preconceito, que produzem violagdo de direitos dos
individuos e dos grupos.”

Valendo-se de categorias do direito da antidiscriminacéo (tais como os
conceitos de discriminagdo direta e indireta) e da identificagdo das formas de violéncia homofdbica
engendradas pelo heterossexismo, o autor lista possiveis respostas juridicas a homofobia, no horizonte do

paradigma dos direitos humanos, valiosas para se pensar em agdes no espaco escolar.
Transcrevo, por oportuno, ainda, o seguinte trecho:

"Na ideologia e no sistema heterossexista, mais do que uma questao de
preferéncia ou orientacdo sexuais, 0 binbmio heterossexualidade/homossexualidade é critério distintivo
para o reconhecimento da dignidade dos sujeitos e para a distribuicdo dos beneficios sociais. (...) Isto
porque o pertencimento a grupos inferiorizados implica a restrigdo, quando ndo a supressdo completa e
arbitraria de direitos e de oportunidades, seja por razoes juridico-formais, seja pelo puro e simples
exercicio da forca fisica bruta ou em virtude dos efeitos simbdlicos das representaces sociais. (...)
Exemplos destas situacfes sdo, respectivamente, a impossibilidade juridica do acesso de homossexuais a
certos ingtitutos juridicos, como o casamento civil (...)", exatamente o ponto que foi levantado pelo

reclamante em salade aula."

Ademais, no artigo "Homofobia nas Escolas. um problema de todos", o
autor Rogério Diniz Junqueira, Doutor em Sociologia das Instituicbes Juridicas e Politicas
(Universidades de Mil&o e Macerata - 1tdlia) e Pesquisador do Instituto Nacional de Estudos e Pesguisas

Educacionais Anisio Teixeira (INEP) ensina:

"Diante do anseio de construirmos uma sociedade e uma escola mais
justas, solidarias, livres de preconceito e discriminacdo, € necessario
identificar e enfrentar as dificuldades que temos tido para promover os
direitos humanos e, especialmente, problematizar, desestabilizar e
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subverter a homofobia. Sao dificuldades que se tramam e se alimentam,
radicadas em nossas realidades sociais, culturais, institucionais,
histéricas e em cada nivel da experiéncia cotidiana. Elas, inclusive, se
referem a incompreensdes acerca da homofobia e de seus efeitos e
produzem ulteriores obstaculos para a sua compreensiao como problema
merecedor da atencdo das politicas publicas. Ao mesmo tempo em que
nos, profissionais da educacdo, estamos conscientes de que noOSso
trabalho se relaciona com o quadro dos direitos humanos e pode
contribuir para ampliar os seus horizontes, precisamos também reter que
estamos envolvidos na tessitura de uma trama em que sexismo, homofobia
e racismo produzem efeitos e que, apesar de nossas intengdes, terminamos
muitas vezes por promover sua perpetuacéo.”

Ressalto que a homofobia ndo se revela somente pela agresséo fisica ou
verbal. Inconteste que o ndo-reconhecimento € uma forma de agressdo e configura uma espécie de
ostracismo social, pois nega valor a um modo de ser ou de viver, criando condi¢gdes para formas de
tratamento degradantes e insultuosas. Ja a injUria, relacionada a esta exclusdo da esfera de direitos e
impedimento da autonomia socia e da possibilidade de interacdo, € uma das manifestacfes mais difusas

e cotidianas da homofobia, hipoteses que se amoldam ao caso em andlise.

N&o desconhego que a sociedade brasileira vive profundas transformagoes
gue ndo podem ser ignoradas, bem gue os embates sociais, morais e ideol 0gicos permanecem. Entretanto,
0 ambiente escolar deveria ser um ambiente diferente, inclusivo, pioneiro, fértil em favor de agdes mais

abrangentes no enfrentamento do desconhecimento, da violéncia, do preconceito e da discriminacéo.

Assim, ndo € possivel relativizar o comportamento e os comentarios do
professor feitos em sala de aula, enquanto deveria ensinar matemética, ja que tais falas s6 contribuem
para a reproducédo de légicas perversas de opressdo, "bullying” e incremento do preconceito. Volto a
ressaltar, como fundamentado acima, 0 meio escolar deve propiciar e fomentar espacos para o diaogo,
reflexdo e desmistificacdo dos muitos preconceitos, inclusive que circundam a tematica da diversidade

sexual e consequentemente a homofaobia.

Ressalto, por fim, que a opinido pessoal do professor obreiro, seu
posicionamento ideol 6gico, sobre casamento homoafetivo, homoaf etividade e outros assuntos derivados,
ndo deveria ser assunto de discussdo durante a aula de matematica, em intervencdo centrada,
principalmente, em seus proprios pensamentos e crengas, 0 que descaracteriza o escopo da prépria

educacdo escolar.

Ao contrario do que afirma o reclamante, sua conduta € grave e guarda

natureza de tipificagéo penal - discriminagdo - infragcdo prevista na Lei n° 10.948/2001 (regulamentada
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pelo Decreto n® 55.589/2010). Saliento, ademais, que o E. STF em recente decisdo na Acéo Direta de
Inconstitucionalidade por Omisséo (ADO) 26, entendeu que a homofaobia e a transfobia enquadram-se no

artigo 20 daLei n°®7.716/1989, que criminaliza o racismo.

Dessa forma, ndo se mostra possivel 0 gustamento de conduta para a
preservacao do vinculo de emprego, cujo rompimento se mostrou necessario, diante da gravidade dos
fatos, suficiente para ndo permitir a continuidade do contrato de trabaho, a fidlcia inerente ao emprego
de docente, na ingtituicdo de ensino publica em que lecionava, autorizando a pronta rescisdo, sem a

necessi dade da prévia gradacéo de penas, como reguerido pelo recorrente.

Ante o exposto, improcedem os pedidos de nulidade do processo
administrativo n° 04562/2022, reintegracéo ao cargo, bem como ao pagamento do periodo de afastamento

/indenizagdo respectiva e aindenizacdo por danos morais.
Nada areformar.
RECURSO DA RECLAMADA
DOSFGTSFALTANTES

Postulou o reclamante diferencas de depésitos do FGTS, afirmando que a
reclamada ndo efetuou os recolhimentos das seguintes competéncias: 03/2022, 05/2022, 06/2022, 07
12022, 08/2022 e 09/2022, o que restou deferido pelo juizo "a quo" na r. sentenca, considerando a

auséncia de comprovagao de qualquer pagamento referente as verbas do fundo postuladas pelo autor.

A reclamada requer a reforma da r. sentenca sob a alegacdo de que

realizou todos os depositos de FGTS, mesmo antes de ser autuada esta agéo trabal hista.
Examino.

A jurisprudéncia sedimentada na Simula n® 461 do C. TST, estabelece
gue, uma vez alegada a existéncia de diferencas a titulo de FGTS pela parte autora, € 6nus da reclamada

comprovar tais recolhimentos, por se tratar de fato extintivo do direito do reclamante.

No caso concreto, o extrato da conta do FGTS do autor acostado no |d.

1dd2c9d, revela o correto pagamento de todas as parcelas de FGTS pleiteadas nainicial.

Ante o exposto, reformo a sentenca para excluir da condenacdo os

depodsitos faltantes do FGTS.
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Provejo.

DISPOSITIVO

PELO EXPOSTO, decido CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao
apelo do reclamante ROBERTO TOREZAN e CONHECER e DAR PROVIMENTO ao recurso de
CENTRO ESTADUAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA PAULA SOUZA, para excluir da
condenacdo os depdsitos faltantes de FGTS, nos termos da fundamentagdo, mantendo integra a

sentenca atacada, por seus proprios e juridicos fundamentos.

Em 20/02/2024, a 42 Camar a (Segunda Turma) do Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido
julgou o presente processo, conforme disposto na Portaria GP n° 05/2023 deste E. TRT.

Presidiu o julgamento a Exma. Sra. Desembargadora do Trabalho ELEONORA BORDINI COCA
Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Magistrados

Relator: Juiz do Trabalho RONALDO OLIVEIRA SIANDELA

Desembargador do Trabalho DAGOBERTO NISHINA DE AZEVEDO

Desembargadora do Trabalho ELEONORA BORDINI COCA

Julgou processos de sua competéncia, recebidos em substituicdo a Exma. Sra. Desembargadora Luciane
Storer, 0 Exmo. Sr. Juiz Ronaldo Oliveira Siandela.

Ministério Pablico do Trabalho (Ciente)
ACORDAM os Exmos. Srs. Magistrados, a unanimidade, em julgar o processo nostermos do voto
proposto pelo Exmo. Sr. Relator.

RONALDO OLIVEIRA SIANDELA
Juiz Relator
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