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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

PROCESSO n° 1001655-31.2024.5.02.0466 (ROT)

RECORRENTE: ELISANGELA PEREIRA DA SILVA

RECORRIDO: CG CARVALHO & GOMESDISTRIBUICAO E COMERCIO LTDA
RELATOR: EDILSON SOARESDE LIMA - CAD. 5

RELATORIO

Dar. sentenca de Id b17353c, cujo relatorio adoto e que julgou procedente

a pretensdo, recorre de forma ordinéria a parte autora.

Pugna pela reforma da decisdo em relagdo aos seguintes pontos. i)
reconhecimento da natureza salarial da indenizag&o por intervalo intrgjornada e consequentes reflexos; ii)
majoracdo da indenizagdo por danos morais; iii) alteracdo dos par@metros de juros e corregdo monetaria

aplicados a indenizac&o por danos morais; e iv) majoracdo dos honorérios sucumbenciais.
Contrarrazfes ausentes.

E o relatorio.

FUNDAMENTACAO

Juizo de Admissibilidade
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.
MERITO

a) DA NATUREZA DA INDENIZAGCAO DO INTERVALO
INTRAJORNADA E REFLEXOS
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A sentenca de origem condenou a reclamada ao pagamento do intervalo
intrgjornada suprimido, atribuindo-lhe natureza indenizatoria, conforme se verifica no seguinte trecho:
"condeno a reclamada ao pagamento, de natureza indenizat6ria, apenas do periodo diario suprimido de
45 minutos, com o acréscimo de 50% sobre o valor da hora normal de trabalho (art. 71, 84° da CLT com
redacdo dadapelaLe n®13.467/17)".

A recorrente pretende a reforma da sentenca para que seja reconhecida a
natureza salarial da verba, com os consequentes reflexos nas demais parcelas salariais, amparando seu
pleito na SUmulan® 437, inciso 11, do C. TST.

Analiso.

De fato, antes da vigénciada Lei n° 13.467/2017 (Reforma Trabalhista), a
jurisprudéncia majoritéria do C. TST, cristalizada na Simula n° 437, item 11, estabelecia que a parcela
prevista no art. 71, 84° da CLT, possuia natureza salarial. Contudo, com o advento da Reforma
Trabalhista, houve modificagdo expressa do texto legal, que passou a dispor que 0 pagamento pelo

periodo suprimido do interval o intrajornada tem natureza indenizatoria.

No entanto, observa-se dos autos que a reclamante foi admitida em 2018,
ou sgja, janavigénciadalLe n° 13.467/2017, conforme consta na sentenca e na decisdo sobre o adicional

noturno.

Assim, aplica-se ao caso a nova redacdo do art. 71, 84° da CLT, que
estabel ece expressamente a natureza indenizatoria da parcela: "A ndo concessao ou a concessao parcial
do intervalo intrgjornada minimo, para repouso e alimentacéo, a empregados urbanos e rurais, implica o
pagamento, de natureza indenizatoria, apenas do periodo suprimido, com acréscimo de 50% (cinquenta

por cento) sobre o valor da remuneracdo da horanormal de trabalho."
Mantenho, portanto.
b) DA MAJORACAO DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS

A recorrente pretende a majoracdo da indenizacdo por danos morais,
fixada pelo juizo de origem em R$ 10.000,00, sustentando que tal valor € irrisorio e insuficiente para

reparar 0 dano sofrido e punir adequadamente a conduta ilicita da reclamada.
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Alega a recorrente que pleiteou na inicial indenizagdo no valor
equivalente a quatro vezes o limite maximo dos beneficios do Regime Geral da Previdéncia Social, ou
sgja, R$ 30.029,96, argumentando que o valor arbitrado na sentenca € inferior inclusive ao parametro

minimo estabelecido pela propria CLT para ofensa de natureza leve.
Examino.

A fixagdo do quantum indenizatorio deve ser pautada pelos principios da
razoabilidade e proporcionalidade, levando-se em consideracdo a extensdo do dano, a condi¢éo
econdmica das partes, o grau de culpa do ofensor, a funcdo pedagdgica da medida e a vedacdo ao

enriguecimento sem causa.

No caso em aprego, 0 juizo de origem reconheceu que a conduta ilicita da
empregadora, que dispensou a obreira de forma discriminatéria, ignorando o risco a sua vida e garantias
legais, provocou evidentes danos a honra e dignidade da reclamante. Além disso, considerou que a
reclamada deixou de efetuar o pagamento das verbas rescisorias, agravando o quadro de vulnerabilidade

financeira datrabalhadora.

O juizo reconheceu, ainda, que o instituto da responsabilidade civil e os
conceitos que o permeiam ndo se limitam aos dispositivos constantes do Titulo 11-A da CLT, conforme
entendimento do STF na ADI 6.050/DF, ADI 6.069/DF e ADI 6.082/DF.

Ao fixar a indenizacdo em R$ 10.000,00, o magistrado de origem
considerou os fatos apresentados, a qualidade das partes envolvidas, 0 dano causado e seus efeitos, com o
objetivo de minorar o sofrimento da vitima sem, no entanto, concorrer para 0 seu enriquecimento sem

causa ou empobrecimento do ofensor.

Entendo que o valor arbitrado na sentenca mostra-se razoavel e
proporcional a extensdo do dano, atendendo a finalidade compensatdria e punitiva da indenizacéo, dentro

dos parametros da razoabilidade e proporcionalidade.

Desse modo, mantenho o valor da indenizagdo por danos morais arbitrado

na sentenca, negando provimento ao recurso neste aspecto.

¢) JUROS E CORRECAO MONETARIA
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Questiona a recorrente 0s par@metros de juros e corregdo monetaria
aplicados na sentenca a indenizacdo por danos morais. Alega que o juizo de origem determinou a
aplicacdo da correcdo monetéria a partir da data da decisdo, quando deveria incidir desde o gjuizamento

daagdo, nostermos do art. 883 daCLT.
Analiso.

Quanto aos critérios de atualizagdo da condenagdo, no E-RR-202-
65.2011.5.04.0030, a Subsecdo | Especializada em Dissidios Individuais, 6rgdo uniformizador da
jurisprudéncia interna corporis do Tribunal Superior do Trabalho, decidiu que, em relago a indenizagdo
por danos morais, a atualizacdo monetaria dos créditos trabalhistas incidira a partir do ajuizamento da

reclamacéo trabal hista e devera ser aplicada exclusivamente a taxa SELIC, que engloba juros e correcéo

monetéria.

Eis a ementa da referida decisdo:

"[..] INDICE DE CORRECAO MONETARIA DOS DEBITOS
TRABALHISTAS E JUROS DE MORA. DANO MORAL E
MATERIAL. INDENIZACAO. PARCELA UNICA. DECISAO
PROFERIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NA ADC 58.
Trata-se de condenacdo em indenizac&o por danos morais e materiais, em
parcela Unica. Para o caso em exame, esta Corte superior havia fixado o
entendimento de que os juros de mora das condenacgfes em danos morais
e materiais deveriam ser contados da data do ajuizamento da agdo, nos
termos da Simula 439 do TST, e a atualizagdo monetaria se daria a partir
da decisdo de arbitramento ou alteracdo de valores das referidas
condenagdes, momento em gue ha o reconhecimento do direito a verba
indenizatoria. O Supremo Tribunal Federal, em Sessdo Plenaria realizada
em 18 de dezembro de 2020, ao julgar o mérito das Ac¢des Diretas de
Inconstitucionalidade n° 5.867 e 6.021, em conjunto com as Acdes
Diretas de Constitucionalidade n°s 58 e 59, julgou parcialmente
procedentes as acles, a fim de, emprestando interpretacdo conforme a
Constituicdo aos artigos 879, 8§ 7°, e 899, § 4°, da CLT, na redagdo dada
pela Lei 13.467 de 2017, definir, com efeito vinculante, a tese de que ‘a
atualizacdo dos créditos decorrentes de condenacdo judicial e a correcéo
dos depositos recursais em contas judiciais na Justica do Trabalho deverdo
ser aplicados, até que sobrevenha solugdo legislativa, os mesmos indices
de correcdo monetéria e de juros que vigentes para as condenactes civeis
em geral, quais sgjam a incidéncia do IPCA-E na fase pré-judicia e, a
partir do ajuizamento da acdo, a incidéncia da taxa SELIC (art. 406 do
Cadigo Civil)' (redacdo dada apds acolhidos embargos de declaragdo a
fim de sanar erro material). Ao julgar os primeiros embargos declaratérios
esclareceu que: 'Em relagéo a fase extrgjudicial, ou sgja, a que antecede o
guizamento das agdes trabalhistas, devera ser utilizado como indexador o
IPCA-E acumulado no periodo de janeiro a dezembro de 2000. A partir de
janeiro de 2001, devera ser utilizado o IPCA-E mensal (IPCA-15/IBGE),
em razéo da extingdo da UFIR como indexador, nos termos do art. 29, 8§
3°, da MP 1.973-67/2000. Além da indexag&o, serdo aplicados os juros
legais (art. 39, caput, da Lei 8.177, de 1991).". Houve modulacéo dos
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efeitos da decisdo principal, fixando-se o entendimento segundo o qual
todos os pagamentos realizados a tempo e modo, quaisquer que tenham
sido os indices aplicados no momento do ato juridico perfeito, assim
como 0s processos alcangados pelo manto da coisa julgada, devem ter os
seus efeitos mantidos, ao passo que 0s processos sobrestados, em fase de
conhecimento, independentemente de haver sido proferida sentenca,
devem ser enquadrados no novo entendimento juridico conferido pelo
precedente vinculante, sob pena de inexigibilidade do titulo executivo
exarado em desconformidade com o precedente em guestdo. Quanto aos
processos em fase de execugdo, com débitos pendentes de quitagdo, e que
ndo tenham definido o indice de corregdo no titulo executivo, também
devem seguir a nova orientagcdo inaugurada pelo precedente. Diante do
decidido, é possivel concluir, sucintamente, que, para todos 0s processos
com débitos trabalhistas quitados até a data do referido julgado (18/12
/2020), torna-se inviavel o reexame da matéria, seja como pretensao
executoriaresidual, seja como incidente de execugdo, seja como pretensdo
arguivel em acdo autbnoma, ainda que de natureza rescisoria. JA para 0s
processos em fase de execucéo que possuem débitos ndo quitados, ha que
se verificar o alcance da coisa julgada. Se o indice de correcdo monetéria
aplicavel aos débitos trabalhistas foi fixado no titulo executivo,
transitando em julgado, ndo ha espaco para a rediscussdo da matéria, nos
termos acima referidos. Ao contrério, se ndo tiver havido tal fixagdo no
titulo executivo, aplica-se de forma irrestrita o precedente do Supremo
Tribunal Federal, incidindo o IPCA-E até a data imediatamente anterior
ao gjuizamento da acdo, e desde entéo, a taxa SELIC. Com a fixagdo do
precedente vinculante exarado pelo Supremo Tribunal Federal nos autos
da ADC n° 58, que afastou o critério previsto no art. 883 da CLT como
base juridica para o cobmputo de juros de mora na Justica do Trabalho,
tem-se que incidira a taxa SELIC - que engloba juros e correcéo
monetéria, desde a data do guizamento da acdo nesta Justica
Especiaizada, e ndo mais pelo critério cindido a que faz alusdo a Simula
439 do TST, se amoldando, assim, ao precedente vinculante do STF. Tal
conclusdo decorre da prépria unificacdo havida entre a disciplina dos
juros moratoérios e da atualizagdo monetaria dos débitos trabalhistas, cuja
taxa SELIC passou a ser utilizada de forma geral para ambos 0s aspectos
(correcdo e juros de mora), tornando impraticdvel a dissociacdo de
momentos para a incidéncia do indice no processo trabalhista. Ainda, o
STF ndo fez distincdo quanto a natureza dos créditos deferidos para
aplicagdo da decisdo vinculante proferida na ADC n° 58. Em recentes
reclamagOes, a Suprema Corte tem definido ndo haver 'diferenciagdo
guanto a atualizacdo monetéria de créditos oriundos de condenacdo ao
pagamento de indenizacdo por dano moral e daqueles oriundos de
condenacédo por dividas trabalhistas comuns. (Reclamagdo n° 46.721, Rel.
Ministro Gilmar Mendes, decisdo monocrética publicada no Dje em 27/07
/2021). Ainda, nesse sentido: Rcl 55.640/Pl, Relator Ministro Edson
Fachin, Dje de 01/06/2023; Rcl 56.478/ES, Relator Ministro Nunes
Margues, Dje de 19/06/2023; Rcl 61.322/SP, Relator Ministro Gilmar
Mendes, Dje de 04/08/2023; Rcl 61.903/AM, Relator Ministro Alexandre
de Moraes, Dje de 30/08/2023; Rcl 62.698/SP, Relator Ministro Gilmar
Mendes, DJe de 29/02/2024. Recurso de embargos conhecido e
parciamente provido." (E-RR-202-65.2011.5.04.0030, Relator Ministro
Breno Medeiros, DEJT 28/06/2024, sublinhei).

No mesmo sentido: E-RR-24600-71.2009.5.04.0022, Subsecéo |
Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Alexandre Luiz Ramos, DEJT 08/09/2023; Ag-
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ED-ARR-1002161-66.2017.5.02.0461, 12 Turma, Relator Ministro Hugo Carlos Scheuermann, DEJT 09
109/2024; RRAg-22000-26.2009.5.01.0066, 22 Turma, Relatora Ministra Maria Helena Mallmann, DEJT
04/10/2024; Ag-RRAg-32000-79.2007.5.05.0281, 3* Turma, Relator Ministro José Roberto Freire
Pimenta, DEJT 27/09/2024; RR-1466-37.2010.5.05.0641, 52 Turma, Relator Ministro Douglas Alencar
Rodrigues, DEJT 20/09/2024; RR-100273-21.2018.5.01.0028, 62 Turma, Relator Ministro Augusto César
Leite de Carvalho, DEJT 22/11/2024; RR-53500-59.2008.5.01.0062, 72 Turma, Relator Ministro Evandro
Pereira Valadao Lopes, DEJT 22/11/2024; RR-1000879-86.2020.5.02.0202, 82 Turma, Relator Ministro
Sérgio Pinto Martins, DEJT 13/05/2024.

Assim, dou provimento ao recurso ordinario da parte autora quanto aos
critérios de atualizagdo da condenagdo ao pagamento de indenizacdo por dano moral, determinando a

incidénciaa SELIC a partir do gjuizamento da demanda.
d) DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS

A recorrente pleiteia a majoragdo dos honorarios sucumbenciais fixados
na sentenca em 10% sobre o valor da condenagdo, requerendo sua elevagéo para 15%, considerando a

complexidade da causa e o trabal ho realizado pelo advogado.

O art. 791-A, 8 2°, da CLT estabelece que, ao fixar os honorérios, o juizo
observara | - o grau de zelo do profissiona; Il - o lugar de prestacdo do servico; Il - a natureza e a

importanciadacausa; 1V - o trabaho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico.

No caso em aprego, considerando a complexidade moderada da causa, o
trabalho realizado pelo advogado da recorrente e o fato de que a reclamada foi declarada revel, ndo tendo
apresentado contestagdo ou participado dos atos processuais, entendo que o percentual de 10% fixado na

sentenca se mostra adequado e proporcional.

Nego provimento.
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Acordéo
Presidiu o julgamento o Exmo. Sr. Desembargador Daniel de Paula

Guimaraes.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. Edilson Soares de Lima,

Elza Eiko Mizuno e Moisés dos Santos Heitor.
Ante ao exposto,

ACORDAM o0s magistrados da 012 Turma do Tribunal Regiona do
Trabalho da 22 Regido em: por unanimidade de votos, CONHECER do recurso e, no mérito, DAR-LHE
PARCIAL PROVIMENTO para determinar a observacao dos critérios de atualizacdo da condenacéo ao
pagamento de indenizac8do por dano moral, com a incidéncia a SELIC a partir do ajuizamento da

demanda, nos termos da fundamentagdo do voto do Relator.

EDILSON SOARESDELIMA
Relator

jre

VOTOS
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