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RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE.
INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.467/2017.

DEPOIMENTO PESSOAL.
VIDEOCONFERENCIA.  RESIDENCIA  NO
EXTERIOR. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA. TRANSCENDENCIA
RECONHECIA.

Considerando que se trata de questdao nova em
torno da interpretacdo da legislacao federal e
diante da funcdo constitucional uniformizadora
desta Corte, verifica-se a transcendéncia
juridica, nos termos do artigo 896-A, § 1°, IV,
da CLT.

DEPOIMENTO PESSOAL.
VIDEOCONFERENCIA.  RESIDENCIA  NO
EXTERIOR. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO
DO DIREITO DE DEFESA. PROVIMENTO.

A evolucao tecnoldgica no ambito do poder
judiciario  brasileiro desempenhou papel
fundamental na promoc¢do do acesso a justica.
A adocdo de sistemas informatizados e
plataformas online simplificou procedimentos,
reduziu burocracias e proporcionou maior
celeridade aos processos judiciais.

A par da nova realidade tecnolégica do
judiciario brasileiro, o Conselho Nacional de
Justica publicou a Resolu¢ao n°® 354/2020, a
qual “regulamenta a realiza¢Go de audiéncias e
sessdes por videoconferéncia e telepresenciais e a
comunicacdo de atos processuais por meio
eletrénico nas unidades jurisdicionais de primeira
e segunda insténcias da Justica dos Estados,
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Federal, Trabalhista, Militar e Eleitoral, bem como
nos Tribunais Superiores, a excecdo do Supremo
Tribunal Federal.” (artigo 1°).

Dispde o artigo 4° da resoluc¢do supracitada “No
interesse da parte que residir distante da sede do
juizo, o depoimento pessoal ou interrogatorio
serd realizado por videoconferéncia, na sede do
foro de seu domicilio.”.

De igual modo, a Corregedoria Geral da Justica
do Trabalho expediu o provimento n° 04/2023,
que atualiza e sistematiza a consolidagao dos
provimentos da CGJT, o qual prevé no artigo 86,
§8 1°, “a", que a oitiva das partes ocorrera por
videoconferéncia nas situacdes de dificuldade
de comparecimento a audiéncia de instrucao
na circunscricdao do juiz da causa, inclusive em
razao de residéncia fora da jurisdicdo.
Observa-se, ademais, que a legislacao
processual civil, aplicada subsidiariamente ao
processo do trabalho, também dispde acerca
da realizacdo de audiéncias por
videoconferéncia, nos termos do artigo 385, §
3°,do CPC.

Esclarece-se que ndo se desconhece o teor do
artigo 843, § 2° da CLT, o qual autoriza ao
empregado fazer-se substituir por outro
empregado que pertenca a mesma profissao
ou pelo sindicato da categoria, em caso de
motivo poderoso devidamente comprovado.

O referido dispositivo, todavia, deve ser
interpretado em conjunto com o artigo 385, §
3¢ do CPC, a fim de possibilitar o depoimento
pessoal por videoconferéncia da parte que
esteja residindo em outra comarca,
assegurando os principios constitucionais do
contraditério e da ampla defesa, além do
principio constitucional de acesso a justica.
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Na hipdtese, ndo obstante ser incontroverso
gue o reclamante esteja residindo no exterior,
bem como tenha requerido previamente que o
seu depoimento pessoal fosse colhido por
meio de videoconferéncia, evitando a aplicacao
da pena de confesso, o egrégio Tribunal
Regional manteve a sentenca que indeferiu o
pedido.

Consignou que inexiste determinacao legal
para que o Juizo adote meios eletrdnicos para a
finalidade pretendida pelo recorrente, sendo
mera possibilidade. Registrou, ademais, que
ndo houve cerceamento no direito de defesa,
visto que eventuais prejuizos sofridos por parte
do reclamante decorreram de sua propria
conduta de ndao comparecer a audiéncia
presencial.

Vé-se, pois, que a Corte de origem, ao manter a
sentenca que indeferiu o depoimento pessoal
do reclamante por meio de videoconferéncia,
bem como aplicou a pena de confesso,
dissentiu da legislacdo que rege a matéria,
além de ter inobservado o0 principio
constitucional de acesso a justica, cerceando,
por conseguinte, o direito de defesa da parte.
Recurso de revista de que se conhece e a
que se da provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista
n° TST-RR-21243-14.2017.5.04.0019, em que é Recorrente THIAGO DA SILVA HOSTYN e
Recorrido SOMPO SEGUROS S.A..

O egrégio Tribunal Regional do Trabalho da 4% Regido, mediante
o v. acorddo de fls. 520/531, decidiu negar provimento ao recurso ordinario do
reclamante.
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Inconformado, o reclamante interpde recurso de revista, no qual
requer a reforma da v. decisao regional.

Por meio da decisdo de fls. 567/570, o recurso de revista foi
admitido.

Foram apresentadas contrarrazdes.

O d. Ministério Publico do Trabalho nao oficiou nos autos.

E o relatério.

VOTO
1. CONHECIMENTO
1.1. PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Presentes o0s pressupostos extrinsecos de admissibilidade
recursal, passo ao exame dos pressupostos intrinsecos.

1.2. PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
1.2.1. TRANSCENDENCIA.

A luz do artigo 246 do Regimento Interno desta colenda Corte
Superior, as normas relativas ao exame da transcendéncia, previstas no artigo 896-A da
CLT, com as inovacdes trazidas pela Lei n® 13.467/2017, serao aplicaveis aos recursos de
revista interpostos contra acérdaos publicados a partir de 11.11.2017.

Assim, uma vez que se trata de exame de recurso de revista
interposto contra acordao regional publicado apdés a entrada em vigor da Lei n°
13.467/2017, deve ser feita a analise da transcendéncia.

De acordo com o artigo 896-A da CLT, a esta colenda Corte
Superior, em sede de recurso de revista, compete examinar previamente a
transcendéncia da causa em relacdo aos reflexos gerais de natureza econdmica,
politica, social ou juridica. Nessa perspectiva, por meio do aludido instrumento recursal
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extraordinario, apenas serdo objeto de exame as matérias controvertidas que
ultrapassem a esfera dos interesses subjetivos das partes litigantes.

Ndo se pode olvidar que os artigos 926 e 927 do CPC,
plenamente aplicaveis nesta Justica Especializada, reconheceram a fun¢ao nomofilacica
dos Tribunais Superiores, aos quais compete garantir a unidade do Direito, a partir da
uniformizacdo da interpretacdo dos enunciados normativos aplicaveis as demandas de
sua competéncia.

Desse modo, ao Tribunal Superior do Trabalho é atribuido o
encargo de uniformizar a interpretacdo dos enunciados legais e constitucionais em
matéria de sua competéncia, de modo que os precedentes por ele editados deverdo ser
aplicados pelos demais julgadores e Tribunais Regionais do Trabalho aos casos
semelhantes ou idénticos.

Cumpre destacar, por oportuno, que, a despeito de esta Corte
deter competéncia para examinar questdes constitucionais em sede recursal
extraordinaria, ao Supremo Tribunal Federal cabe proferir a ultima palavra acerca da
matéria, tendo em vista que o Poder Constituinte originario a ele outorgou a funcao de
guarda da Constituicdo Federal.

No caso do instituto da transcendéncia, o Tribunal Superior do
Trabalho foi autorizado, pelo legislador, a selecionar as matérias relevantes e de
interesse publico, conferindo-lhes meios para o exercicio de seu mister, deixando
evidente que esta nao se trata de mera Corte de revisao.

O § 1° do artigo 896-A da CLT estabelece os parametros em que €
possivel reconhecer o interesse publico no julgamento da causa e, por conseguinte, a
sua transcendéncia, ao prever os indicadores de ordem econdmica, politica, juridica e
social.

Com relacdo ao critério politico, este estara evidenciado nas
hipéteses em que o Tribunal Regional de origem deixar de observar as decisdes
proferidas em controle concentrado de constitucionalidade, as sumulas vinculantes do
excelso Supremo Tribunal Federal, os acérdaos proferidos em incidente de recurso
repetitivo ou em repercussao geral, bem como os verbetes jurisprudenciais desta
colenda Corte Superior ou a sua jurisprudéncia atual, iterativa e notoéria.
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No que concerne ao critério social, para a caracterizacao deste,
a discussdo veiculada no feito deve envolver direitos sociais constitucionalmente
assegurados nos artigos 6° ao 11 da Constituicdo Federal.

O critério juridico, por sua vez, estara configurado quando se
tratar de questao nova em torno da interpretacao da legislacdo federal ou, a despeito
de a matéria ndo ser atual no ambito desta Corte, ainda ndo haja pacificacdo do
entendimento a seu respeito.

Por fim, o critério econdmico demanda que o valor atribuido a
causa ou a condenacdo seja considerado elevado para os fins da lei, suficiente para
produzir reflexos gerais.

Na espécie, considerando que se trata de questdo nova em
torno da interpretacdo da legislacdao federal, verifica-se a transcendéncia juridica, nos
termos do artigo 896-A, 8 1°, IV, da CLT.

1.2.1.1. DEPOIMENTO PESSOAL. VIDEOCONFERENCIA.
RESIDENCIA NO EXTERIOR. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
DEFESA.

A respeito do tema, o egrégio Tribunal Regional assim se
manifestou:

“1. PRELIMINARMENTE. NULIDADE DO JULGADO POR CERCEAMENTO
DE DEFESA

O reclamante, relatando os fatos dos autos, assevera cerceado seu
direito de defesa quando indeferido o pleito para que fosse tomado seu
depoimento pessoal por video conferéncia. Aduz afrontado ao teor dos
incisos LIV e LV do artigo 5° da Constituicdo Federal e pede observancia aos
principios da hipossuficiéncia, celeridade e economia processual. Argumenta
que, nos termos do artigo 769 da CLT, pode a Justica do Trabalho adotar o
processo civil em casos omissos e nesse sentido requer a aplicacdo da norma
contida no artigo 385, &8 3° do CPC. Traz noticias quanto ao uso da
videoconferéncia em processos diversos também tramitando nessa Justica do
Trabalho, bem como pelo CEJUSC-JT/2° Grau. Colaciona jurisprudéncia e
sustenta que a adocao de videoconferéncia teria levado o processo a solugao
diversa. Assevera ndo ser valido o argumento de que esse Tribunal ndo tem
0S recursos necessarios para tal procedimento face ao direito constitucional
do trabalhador ao contraditério e a ampla defesa. Pede seja observado o teor

dos artigos 844, § 1° do CPC e 765 e 236 da CLT e reitera que em todos as
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matérias objeto de indeferimento haveria solucdo diversa se tivesse sido
ouvido seu depoimento, restando evidente o prejuizo. Aduz que a antecipacdo
da audiéncia e a ndo observancia ao teor do artigo 385, § 3°, do CPC Ilhe foram
prejudiciais.

Pede seja declarada a nulidade da sentenca a partir do indeferimento
da prestacdo de seu depoimento pessoal por videoconferéncia e, por
consequéncia, a reabertura da instrucdo para colheita da prova oral.

Examino.

A presente reclamatéria foi ajuizada em 29/08/2017, com audiéncia
inaugural aprazada para 21/02/2018.

Realizada a solenidade, ata de ID. 8141ef9 - Pag. 1, seu prosseguimento
foi agendado inicialmente para 05/02/2019.

Na data de 10/01/2019, é proferido o seguinte despacho, ID. 1571118 -
Pag. 1:

Vistos, etc.

Considerando a participa¢Go desta magistrada em ato de
defesa da Justica do Trabalho em Brasilia, determino a antecipagdo
da audiéncia para 01/02 /2019 as 10h, mantidas as cominacbes
anteriores.

Intimem-se.

Em 30/01/2019, o reclamante peticiona nos autos requerendo sua
oitiva por videoconferéncia porque reside e trabalha nos Estados Unidos
da América, nao lhe sendo possivel comparecer a solenidade. Tal
pretensdo foi negada pelo Juizo em despacho assim fundamentado, ID.
03dad26 - Pag. 1:

E entendimento desta Magistrada que o artigo mencionado
pela parte ndo se aplica ao depoimento pessoal, carecendo de
amparo legal sua pretensdo. Isso porque, ainda que admissivel que a
parte preste depoimento pessoal por videoconferéncia, esta deve ser
feita entre érgéos do préprio Judicidrio ou entre érgdos do Judicidrio
ou outro orgéo publico para assegurar a adequada identificacdo da
pessoa que serd ouvida e a inexisténcia de interferéncias de fatores
externos ao campo de abrangéncia da camera.

A pretens@o autora, nos moldes em que postulada, viola os
principios que asseguram ao Juiz que 0S atos processuais sejam
praticados o tendo por destinatdrio, pessoalmente, em audiéncia,
viabilizando a imediatidade do contato.

De resto, a regra geral é de que as partes depbem perante e na
presenca do Juiz da causa (tanto assim dispbem os arts. 845 e 848 da
CLT, normatizag@io prdpria, portanto, que dispensa a utilizacdo de
legislag@o supletiva, quanto prevé o préprio art. 385 do CPC).
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De qualquer sorte, e ainda que assim néo o fosse, o CPC
assegura ao Juiz a prerrogativa (poder) de convocar as partes para
interrogd-las pessoalmente na sua presenca a qualquer momento
(art. 139, VIll do referido diploma processual).

O fato de a presente audiéncia ter sido antecipada do dia
05-02-2019 para o dia 01-02-2019 ndo € escusa para o ndo
comparecimento, uma vez que o autor néo faz qualquer mencdo a
eventual compra de passagem para a audiéncia do dia 05-02-2019
ou que estaria realizando qualquer diligéncia para o
comparecimento, mas informa, dois dias antes da audiéncia, que néo
poderd comparecer por residir fora do pais.

Por ocasido da audiéncia em que deveria prestar depoimento, restou
consignado em ata, ID. f29e005 - Pag. 1:

Pela ordem, o procurador do reclamante reitera pedido de
realizacdo de videoconferéncia para oitiva do depoimento pessoal do
seu constituinte, uma vez que reside e trabalha nos EUA, conforme
peticéo ID cb26cec. Pelo juizo, reporto-me ao despacho jd proferido,
considerando que néo hd como evitar intervengéo de fatores externos
em caso de videoconferéncia que ndo possua a interven¢do de outro
juizo, mas em residéncia com equipamentos pessoais de informdtica.
No mais, o TRT ndo dispbe de recursos disponiveis para esta espécie
de prova sem a necessdria antecedéncia. O procurador do
reclamante protesta.

Dada a palavra a reclamada sobre o pedido e sobre sugestdo
do juizo quanto a dispensa do depoimento pessoal do autor, bem
como o pedido de adiamento da audiéncia, este se manifesta nos
seguintes termos: "ndo concorda com o pedido de videoconferéncia,
mantenho o depoimento pessoal e requer a aplicacdo de pena de
confisséo ao reclamante”.

Considerando a auséncia do reclamante a presente
audiéncia e a néo dispensa do seu depoimento pela reclamada,
considero-o confesso quanto a matéria de fato, uma vez que
ciente da presente audiéncia, & qual deveria comparecer para
prestar depoimento pessoal, inexistindo prova de que o
reclamante tenha se programado para comparecer a audiéncia
do dia 05-02-2019. O reclamante protesta.

Inicialmente, cumpre dizer, o depoimento pessoal da parte ndo pode
ser por ela interpretado como prova em seu préprio favor, uma vez que sua
oitiva teria por objetivo obter sua confissdao. Nesse sentido, de pronto, ndo ha
falar em cerceamento de defesa. Ressalto, ainda, que em relacdo a
antecipacdo da audiéncia do dia 05 para o dia 02 de fevereiro de 2019 ndo
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logrou o autor demonstrar que teria se organizado para comparecer a
audiéncia do dia 05/02/2019, tanto que na peticdo do dia 30/01/2019 ndo ha
pedido de adiamento da audiéncia, mas apenas de que ou seja dispensado o
seu depoimento ou seja ele colhido por videoconferéncia ou outro meio
eletrénico que o Juizo entendesse cabivel.

Por apreco ao argumento refiro que, de fato, o artigo 385 do CPC
dispde:

Cabe a parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a
fim de que esta seja interrogada na audiéncia de instrucdo e
julgamento, sem prejuizo do poder do juiz de ordend-lo de oficio.

§ 10 Se a parte, pessoalmente intimada para prestar
depoimento pessoal e advertida da pena de confesso, ndo
comparecer ou, comparecendo, se recusar a depor, o juiz aplicar-lhed
a pena.

§ 20 E vedado a quem ainda ndo depbs assistir ao
interrogatdrio da outra parte.

8 30 O depoimento pessoal da parte que residir em comarca,
secdo ou subsecdo judicidria diversa daquela onde tramita o
processo poderd ser colhido por meio de videoconferéncia ou outro
recurso tecnoldgico de transmiss@o de sons e imagens em tempo real,
0 que poderd ocorrer, inclusive, durante a realizagcéo da audiéncia de
instrucdo e julgamento.

Todavia, ndo se pode olvidar o teor do artigo 843, § 2°, da CLT

Art. 843 - Na audiéncia de julgamento deverdo estar presentes
o reclamante e o reclamado, independentemente do comparecimento
de seus representantes salvo, nos casos de Reclamatdrias Pldrimas ou
Acbes de Cumprimento, quando os empregados poderdo fazerse
representar pelo Sindicato de sua categoria. (Redagéo dada pela Lei
n°®6.667, de 3.7.1979)

§ 2° Se por doenca ou qualquer outro motivo poderoso,
devidamente comprovado, néo for possivel ao empregado
comparecer pessoalmente, poderd fazer-se representar por outro
empregado que pertenca a mesma profisséo, ou pelo seu sindicato.

Diante da normatividade aplicAvel ao caso, entendo néo
caracterizado o cerceamento de defesa, uma vez que 0s prejuizos
eventualmente sofridos pelo reclamante decorreram de sua prépria
conduta que ocasionou lhe fosse aplicada a pena de confissdo. Releva
notar inexistir determinacdo para que o Juizo adote meios eletrénicos
para a finalidade que pretende o recorrente, sendo a disposicao em que
se baseia o recorrente mera possibilidade. Releva notar, ainda, que o Juizo
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de origem ja havia se manifestado desfavoravelmente a produc¢do da prova
por videoconferéncia tendo concedido a parte, por assim dizer, tempo
suficiente para que se adaptasse a legislacdo aplicdvel ao caso e acima
transcrita na 6tica do julgador de origem e com o que se concorda.

Cerceamento de defesa que ndo reconheco. (fls. 521/524 - destaques
inseridos)

Inconformado, o reclamante interpde recurso de revista, no qual
requer a reforma da v. decisao regional.

Argumenta, em sintese, que houve cerceamento no seu direito
de defesa, visto que, apesar de residir e laborar nos Estados Unidos, foi indeferido o seu
pedido de prestar depoimento por meio de videoconferéncia, além de ter sido aplicada
a pena de confesso. Aduz, inclusive, que, com a aplicacdo da confissao ficta, foi
indeferido o depoimento pessoal do preposto do empregador e a prova testemunhal,
vez que foi encerrada a instrucao processual.

Aponta violacao aos artigos 5°, LV, da Constituicdo Federal e 385,
§ 3°, do CPC, bem como suscita divergéncia jurisprudencial.

Com razao.

Inicialmente, impende consignar que a parte recorrente atendeu
ao disposto no artigo 896, 8 1°-A, |, da CLT, conforme se observa as fls. 536/538.

No mais, a evolucdo tecnoldgica no ambito do poder judiciario
brasileiro desempenhou papel fundamental na promoc¢ao do acesso a justica. A ado¢ao
de sistemas informatizados e plataformas online simplificou procedimentos, reduziu
burocracias e proporcionou maior celeridade aos processos judiciais.

A par da nova realidade tecnoldgica do judiciario brasileiro, o
Conselho Nacional de Justica publicou a Resolucdo n® 354/2020, a qual “regulamenta a
realizac@o de audiéncias e sessbes por videoconferéncia e telepresenciais e a comunica¢@o
de atos processuais por meio eletrénico nas unidades jurisdicionais de primeira e segunda
instGncias da Justica dos Estados, Federal, Trabalhista, Militar e Eleitoral, bem como nos
Tribunais Superiores, a exce¢@o do Supremo Tribunal Federal.” (artigo 1°).

O artigo 4° da resolucdo supracitada, assim dispde:

Art. 40 Salvo requerimento de apresentacdo espontanea, o ofendido, a
testemunha e o perito residentes fora da sede do juizo serdo inquiridos e
prestardo esclarecimentos por videoconferéncia, na sede do foro de seu
domicilio ou no estabelecimento prisional ao qual estiverem recolhidos.
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§ 10 No interesse da parte que residir distante da sede do juizo, o
depoimento pessoal ou interrogatdério sera realizado por
videoconferéncia, na sede do foro de seu domicilio. (destaques inseridos)

De igual modo, a Corregedoria Geral da Justica do Trabalho
expediu o provimento n° 04/2023, que atualiza e sistematiza a consolidacdo dos
provimentos da CGJT, o qual prevé no artigo 86, § 1° “a", que a oitiva das partes
ocorrera por videoconferéncia nas situa¢bes de dificuldade de comparecimento a
audiéncia de instrucdo na circunscricdo do juiz da causa, inclusive em razao de
residéncia fora da jurisdicao.

Segue o inteiro teor do artigo 86 supracitado:

Art. 86. Os depoimentos pessoais, a oitiva de testemunhas, a acareacao
e o depoimento dos auxiliares do juizo prestados fora da sede do juizo serdo
tomados por videoconferéncia, somente utilizando-se de outro meio quando
ndo houver condi¢des para tanto.

81° A oitiva das préprias partes por videoconferéncia ocorrera:

(@) nas situacBes de dificuldade de comparecimento a audiéncia de
instrucdo na circunscri¢do do Juiz da causa, inclusive em razdo de residéncia
fora da jurisdicao;

(b) nas instru¢des da excecao de incompeténcia territorial, na forma do
art. 800, 83°, da CLT.

82° A residéncia fora da jurisdicdo do juizo é motivo bastante ao
acolhimento da pretensdao para prestar o depoimento por meio de
videoconferéncia no caso de testemunhas e auxiliares do juizo.

§3° O comparecimento espontaneo do depoente a sede do Juizo na
audiéncia de instrucdo, ainda que residente em outra jurisdi¢cdo, ndo impede
sua oitiva.

84° As oitivas telepresenciais ou por videoconferéncia serdo
equiparadas as presenciais para todos os fins legais, asseguradas a
publicidade dos atos praticados e as prerrogativas processuais de
advogados, membros do Ministério Publico, defensores publicos, partes e
testemunhas. (destaques inseridos)

Observa-se, ademais, que a legislacdo processual civil, aplicada
subsidiariamente ao processo do trabalho, também dispde acerca da realizacdo de
audiéncias por videoconferéncia, senao vejamos:

Art. 236. Os atos processuais serdo cumpridos por ordem judicial.

(...)
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§ 3° Admite-se a pratica de atos processuais por meio de
videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmissdo de sons e
imagens em tempo real.

Art. 385. Cabe a parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a
fim de que esta seja interrogada na audiéncia de instrucdo e julgamento, sem
prejuizo do poder do juiz de ordena-lo de oficio.

(...)

§ 3° O depoimento pessoal da parte que residir em comarca, secao
ou subsecéo judiciaria diversa daquela onde tramita o processo podera
ser colhido por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico
de transmissdo de sons e imagens em tempo real, o que podera ocorrer,
inclusive, durante a realizacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento.
(destaques inseridos)

Esclarece-se que ndo se desconhece o teor do artigo 843, § 2°, da
CLT, o qual autoriza o empregado fazer-se substituir por outro empregado que
pertenca a mesma profissdo ou pelo sindicato da categoria, em caso de motivo
poderoso devidamente comprovado.

O referido dispositivo, todavia, deve ser interpretado em
conjunto com o artigo 385, § 3°, do CPC, a fim de possibilitar o depoimento pessoal por
videoconferéncia da parte que esteja residindo em outra comarca, assegurando o0s
principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, além do principio
constitucional de acesso a justica.

Na hipétese, ndo obstante ser incontroverso que o reclamante
esteja residindo no exterior, bem como tenha requerido previamente que o seu
depoimento pessoal fosse colhido por meio de videoconferéncia, evitando a aplicacao
da pena de confesso, o egrégio Tribunal Regional manteve a sentenca que indeferiu o
pedido.

Consignou que inexiste determina¢dao legal para que o Juizo
adote meios eletrénicos para a finalidade pretendida pelo recorrente, sendo mera
possibilidade. Registrou, ademais, que ndao houve cerceamento no direito de defesa,
visto que eventuais prejuizos sofridos por parte do reclamante decorreram de sua
propria conduta de ndao comparecer a audiéncia presencial.

Vé-se, pois, que a Corte de origem, a0 manter a sentenca que
indeferiu o depoimento pessoal do reclamante por meio de videoconferéncia, bem
como aplicou a pena de confesso, dissentiu da legislacdo que rege a matéria, além de
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ter inobservado o principio constitucional de acesso a justica, cerceando, por
conseguinte, o direito de defesa da parte.

Ante o exposto, conheg¢o do recurso de revista por violacdo ao
artigo 5°, LV, da Constituicao Federal.

2. MERITO

2.1. DEPOIMENTO PESSOAL. VIDEOCONFERENCIA. RESIDENCIA
NO EXTERIOR. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Conhecido o recurso de revista por violacdao do artigo 5° LV, da
Constituicdo Federal, dou-lhe provimento para, reconhecendo o cerceamento de
defesa, declarar a nulidade da sentenca e determinar o retorno dos autos a Vara de
origem a fim de que seja reaberta a instru¢do processual, para que nela se inclua a
colheita do depoimento pessoal do reclamante por meio de videoconferéncia, bem
como das demais provas orais que haviam sido prejudicadas.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Oitava Turma do Tribunal Superior do
Trabalho, por unanimidade: | - reconhecer a transcendéncia juridica da causa; Il -
conhecer do recurso de revista, por violacdo do artigo 5° LV, da Constituicdo Federal, e,
no mérito, dar-lhe provimento para, reconhecendo o cerceamento de defesa, declarar a
nulidade da sentenca e determinar o retorno dos autos a Vara de origem a fim de que
seja reaberta a instrucao processual, para que nela se inclua a colheita do depoimento
pessoal do reclamante por meio de videoconferéncia, bem como das demais provas
orais que haviam sido prejudicadas.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2024.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
EDUARDO PUGLIESI
Desembargador Convocado Relator
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