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ANTONIO ROBERTO DE BRITTO LOPES ajuizou Acgao de
Reparacdo de danos materiais e morais contra RAQUEL MIRIAM DE VARGAS
BOCHESE. Alegou que contratou os servicos da advogada Lucia de Oliveira Souza
para a propositura e representacdo de seus interesses em questdo trabalhista,
ajustando que a atuagéo seria “no risco”, com remuneracao fixada em 20% do valor
recebido pelo cliente ao final. Disse que, apdés a propositura da demanda, a
advogada contratada passou em um concurso publico e teve que encerrar suas
atividades, sendo sucedida pela requerida. Afirmou que durante a execucdo da
reclamatéria trabalhista, as partes foram juntas a instituicdo financeira para retirar
um alvara, ficando pactuado que o pagamento de honorarios no valor de 30% e o
restante (70%) ficaria para o autor, sendo a contratagdo levada a termo. Sustentou
gue no dia 17/03/2017, foi até o escrit6rio da ré e esta prestou contas, informando
ao autor que ele somente receberia o percentual de 50% do crédito liberado. Alegou
gue tomou ciéncia de que a ré havia sacado e se apropriado da quantia de
R$162.106,85. Afirmou que no més de marc¢o de 2017, o valor de R$181.477,06 foi
sacado pelo autor. Em razdo destes fatos, requereu a condenacgdo da ré ao
pagamento de indenizagdo por danos materiais, no valor de R$68.447,40, além de

danos morais. Pediu AJG. Juntou procuracdo e documentos (fls. 10/55).

Foi deferida a AJG (fl. 66).
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A ré Raquel Miriam de Vargas Bocchese contestou as fls. 70/84,
disse que atuou na reclamatéria trabalhista desde 22/11/1999 e que desde entao,
por mais de 17 anos, se esmerou para gue o autor tivesse garantido e satisfeito seu
direito reclamado na demanda. Sustentou que atuou em 10 embargos de terceiros
para o autor e que ndo é verdade que este recebeu somente dois alvaras. Alegou
gue prestou contas, demonstrando e justificando os valores recebidos, aplicando,
inclusive, valores menores do minimo da tabela da OAB/RS para a cobranca dos
servicos incidentes, ndo abrangidos pelo contratado na acdo principal. Refutou as
pretensdes indenizatérias. Pugnou pelo julgamento de improcedéncia do feito.

Juntou procuracao e documentos (fls. 86/369).
Houve réplica (fls. 371/375).

Em audiéncia de instrucdo pelo sistema DRS de gravacédo por
audio e video foi tomado o depoimento pessoal e ouvida uma testemunha (fls.
398/399).

Encerrada a instrucdo, as partes apresentaram memoriais (fls.
400/402 e 403/409).

E O RELATO.
PASSO A DECIDIR.

Trata-se de acdo indenizatoria por danos materiais e morais,
referente ao descumprimento do acordado no contrato de honorarios advocaticios
de fl. 14.

O imposto de renda juntado as fls. 58/65, comprova que o0
patrimdnio do autor, bem como seus rendimentos sdo compativeis com a
concessao do beneficio da gratuidade judiciaria, motivo pelo qual vai mantido o

beneficio e afastada a impugnacéo.

Entende-se por autonomia da vontade a faculdade gue possuem
0s particulares para estipularem livremente o contetdo do contrato, visando atender
seus interesses, desde que tutelados pela ordem juridica. Ninguém é obrigado a
contratar ou fazer acordo, mas efetivado este, e sendo valido e eficaz as partes sao
obrigadas a cumprir.

A vontade livre e consciente, manifestada sem influéncias
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coatoras, deve ser considerada como capaz de gerar uma obrigacdo pelo qual o
individuo espontaneamente se propds a cumprir.

Analisando o contrato de fl. 14, verifica-se que as partes
plenamente capazes e sem qualquer interferéncia ou coacao celebraram contrato, o
gual passou a fazer lei entre elas.

Ademais, o principio da obrigatoriedade dos contratos
representa forga vinculante das convencgdes, tendo por fundamento a necessidade
de seguranca dos negodcios juridicos, que inexistiia se as partes pudessem
livremente descumprir o acordado.

Incide, também, o principio da boa fé objetiva que rege as
relacdes negociais desde a sua avenca até a execucao do acordado. Este principio
representa a conduta ética das partes, correspondendo a confianga depositada pela
outra parte.

No caso dos autos, esta devidamente comprovado o
descumprimento do acordado pela requerida, eis que no contrato de honorarios
advocaticios de fl. 14, esta se comprometeu a tratar dos interesse judiciarios e/ou
administrativos do autor, com a finalidade de promover a reclamatéria trabalhista,
enquanto o autor se comprometeu a pagar o equivalente a 30% dos valores que
viesse a receber na acado, assim dispondo:

(....)

1. A ADVOGADA, da assinatura do presente, compromete-se a

tratar dos interesses judiciarios e/ou administrativos do

CLIENTE, dispondo e usando de todos os esforgos, pondo em

pratica os meios legais a obtencdo do resultado pretendido,

perante a Justica do Trabalho, ou a competente, bem como o

representando em todos o0s tribunais que se fizerem

necessarios, a fim de promover a reclamatéria trabalhista.

(...)

3. O CLIENTE pagara o equivalente a 30% dos valores a que for

condenado o réu na agao, quando do recebimento.

(..

Dessa maneira, tendo a requerida retirado alvara no valor
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superior a 30% que lhe cabia, a medida que se impde é a devida restituicdo dos
valores retirados que superem essa quantia.

Compulsando aos autos, constata-se que foram retirados 3
alvards: o primeiro corresponde a R$50.967,86 em que foram observados o
disposto no contrato de fl. 14; jA o segundo alvard de R$162.106,85 a parte
requerida nao repassou a quantia que cabia ao autor do feito, ficando com 100% do
valor; por sua vez, o terceiro alvard de R$181.477,06, a parte autora ficou com
100% do valor.

Verifica-se 0 descumprimento do acordado no segundo e
terceiro alvaras retirados na reclamatoéria trabalhista, a somatéria dos dois alvaras
corresponde ao total de R$ 343.583,91, em que 30% caberia a advogada, ora
requerida no presente feito, e 70% ao autor.

Tendo a requerida levantado indevidamente a quantia de
R$162.106,85, enquanto lhe cabia receber somente o valor correspondente a
R$103.075,17, necessaria a restituicdo, ao autor, da quantia excedente, qual seja,
R$59.031,68.

Dessa forma, acolho em parte a pretenséo disposta na exordial
para condenar a requerida ao pagamento da importancia de R$ 59.031,68 e ndo de
R$ 68.447,40, por constar do célculo de atualizacdo de fl. 55, além da correcéo
monetaria, também juros de mora, 0os quais devem ser excluidos e com incidéncia
apenas a partir da citacdo, acrescida de correcdo monetéaria pelo IGP-M, a contar
da data do desembolso, até o efetivo pagamento, e juros moratérios de 1% ao més,
a contar da data da citacao, nos termos dos arts. 397, paragrafo Unico e 405 ambos
do CC.

Quanto ao dano moral, igualmente, entendo que o pedido néo
merece prosperar, porquanto o abalo psicolégico e as angustias alegadamente

sofridas pelo autor ndo passaram de dificuldades comuns das relagfes negociais.
Sobre o assunto, cito a licdo de Sérgio Cavalieri Filho':

“...) s6 deve ser reputado como dano moral a dor, vexame,
sofrimento ou humilhacdo que, fugindo & normalidade, interfira

intensamente no comportamento psicolégico do individuo,

!In Programa de Responsabilidade Civil. 52 ed., Malheiros: SP, 2004, p. 80.
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causando-lhe aflicdes, angustia e desequilibrio em seu bem-estar.
Mero dissabor, aborrecimento, magoa, irritacdo ou sensibilidade
exacerbada estéo fora da 6rbita do dano moral, porquanto, além de
fazerem parte da normalidade do nosso dia-a-dia, no trabalho, no
transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais situacdes
ndo sado intensas e duradouras, a ponto de romper o equilibrio
psicolégico do individuo. Se assim ndo se entender, acabaremos por
banalizar o dano moral, ensejando acdes judiciais em busca de
indenizacbes pelos mais triviais aborrecimentos. Dor, vexame,
sofrimento e humilhagdo sdo consequéncia, e ndo causa.”

Entendo, portanto, que o caso dos autos retrata a ocorréncia
de meros dissabores, ndo ultrapassando o estagio de simples contrariedade do
autor, o que, todavia, ndo traduz ofensa a direito de personalidade, este, sim,
passivel de indenizacdo. Para que fosse cabivel indenizacdo pecuniaria, 0
requerente deveria ter sofrido um constrangimento relevante. O que ocorreu foi
mero transtorno do cotidiano, ndo podendo ser acolhido como ofensa a direito
subjetivo legalmente tutelado.

A indenizacdo por dano moral deve revestir-se de carater
indenizatério e sancionatdrio de modo a compensar o constrangimento suportado
pelo lesado, sem que caracterize enriquecimento e adstrito ao principio da
razoabilidade. No caso em tela, ndo se consumou qualquer fato constrangedor
capaz de impor a ré o dever de indenizar, sendo que a mera alegacdo do autor de

gue sofreu constrangimento ndo configura o direito postulado, eis que

ANTE O EXPOSTO, julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido
deduzido nesta acao, para o efeito de condenar a ré a restituir ao autor a quantia de
R$59.031,68 (cinquenta e nove mil e trinta e um reais e sessenta e oito centavos),
atualizada monetariamente pelo IGP-M desde o respectivo desembolso e
acrescidos de juros de mora de 1% ao més a partir da citagéo.

Condeno a ré ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios devidos ao procurador do autor, que védo fixados em 10%

do valor atualizado da condenacéo, tendo em vista o labor desenvolvido.
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Com o transito em julgado, nada mais sendo requerido,
contados e preparados, arquivem-se com baixa.

Publique-se.

Registre-se.

Intimem-se.

Vacaria, 03 de dezembro de 2019.

Mauro Freitas da Silva,
Juiz de Direito
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