fls. 339

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
,W, COMARCA DE sAQ PAULO
S LLp FORO CENTRAL CiVEL
* " 12VARA EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM
PRACA DOUTOR JOAO MENDES, S/N, S3o Paulo - SP - CEP
01501-000
Horéario de Atendimento ao PUblico: das 13h00min as17h00min

SENTENCA
Processo n°: 1136861-30.2024.8.26.0100
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Franquia
Requerente: KarlaVenancio
Requerido: To Go Representacao e Atacado de Congelados Eirli

Justica Gratuita

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Gustavo Cesar M azultti

Vistos.

Trata-se de agdo proposta por Karla Venancio contra To Go Representacéo e
Atacado de Congelados Eirdli. Narrou que firmou contrato de franquia com a Parte Ré em
24/11/2022 para implementacdo e operacdo de uma mini loja da marca “To Go Congelados’ na
cidade de Blumenau/SC, tendo desembolsado R$75.000,00. Relatou que apds a inauguracdo da
loja surgiram inimeros problemas oriundos da falta de gest&o e falta de qualidade dos produtos da
Ré, citando o (i) ndo cumprimento dos prazos de entrega; (ii) ndo atendimento dos chamados no
portal de comunicacdo entre franqueador/franqueado; (iii) aumento indevido dos valores dos
produtos, sem estudo de viabilidade e aproveitando-se da exclusivamente no fornecimento; (iv)
entrega de produtos defeituosos e/ou impréprios ao consumo, dentre outros. Sustentou que a Parte
Ré omitiu informagdes e veiculou informagdes falsas sobre a realidade da franquia, pelo que
pediu a declaracéo de nulidade do contrato de franquia e subsidiariamente a rescisdo do contrato
por culpa da Parte Ré. Requereu ainda a restituicdo do montante de R$75.000,00, aém da
restituicéo de todos os valores pagos atitulo de Royalties e Taxa de Publicidade/Marketing, bem
como a inexigibilidade da multa pela rescisdo contratual. A titulo de tutela de urgéncia, pugnou
pela suspensio da inscricdo do seu nome no cadastro de inadimplentes e pela suspenséo das
cobrancas de royalties, taxa de publicidade/marketing e da multa pela rescisdo do contrato de
franquia. A causa atribuiu-se o valor de R$ 75.000,00. Juntou documentos (fls. 25/206).

A tutelarestou indeferida, todavia, o pedido de Justica Gratuitafoi concedido (fls.
208/210).

Citada (fl. 218), a ré apresentou contestacdo (fls. 219/236). Alegou, em sede
preliminar, a incompeténcia deste juizo para proferir sentenca, ante a clausula compromissoria
disposta em contrato. Questionou a gratuidade judiciaria concedida a autora, arguindo a falta de
documentos probatdrios. No mérito, relatou que a autora encerrou as atividades unilateralmente,
sem qualquer aviso prévio aré. Aduziu que a autora pretende discutir alegado prejuizo e auséncia
de lucratividade, todavia, o relatorio de faturamento do exercicio de 2023 afasta a alegacéo de
prejuizo e problemas operacionais. Por fim, consignou que agiu de acordo com o previsto no
contrato, de modo nd houve conduta abusiva ou descumprimento contratual. Regquereu
acolhimento das preliminares e, em caso remoto, improcedéncia dos pedidos. Juntou documentos
(fls. 237/299).

A ré regularizou sua representacdo processual e reiterou o pedido de apreciacdo
acerca da preliminar arguida (fls. 303/306). Ainda, acostou copia de documentos, sustentando a
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validade da cldusula compromissoria (fls. 307/325).
Réplica as fls. 326/330.

A ré acostou cépia de acérddo no qual foi reconhecida a validade da clausula
compromissoria (fls. 331/338).

E ordatorio.
Fundamento e DECIDO.
De proémio, passo a analise das preliminares suscitadas pela Parte Ré.

Em relacdo a impugnacédo a gratuidade de justica concedida a parte autora, ndo
assiste razdo a parte requerida.

Apesar das adegacbes, ndo ha qualquer elemento nos autos que demonstre a
inexisténcia da situacdo de hipossuficiéncia financeira da parte requerente verificada na decisdo
gue deferiu a assisténcia judiciéria gratuita, sendo 6nus do impugnante comprovar a cessacao da
circunstancia de insuficiéncia econdmica, o gque, no entanto, ndo ocorreu.

De mais a mais, os documentos juntados as fls. 284/285 sequer possuem
identificacdo da empresa franqueada, de modo que, ndo é possivel relacionar os nimeros
constantes nas planilhas, as vendas realizadas pela Autora.

Desse modo, REJEITO a impugnacdo a assisténcia judiciaria gratuita deferida
em favor da parte autora.

Em que pesem as alegacOes da parte autora, é o caso de se acolher apreliminar de
incompeténcia deste Juizo.

Impossivel a andlise dos pedidos pleiteados pela parte autora na inicial, diante da
incompeténcia absoluta deste juizo, em razéo da previsdo expressa de convencdo de arbitragem
no contrato celebrado entre as partes, 0 qual pretende a autora discutir nesta demanda.

Observo que pela presente acdo pretende a parte requerente ver declarads a
nulidade ou rescisdo do contrato de franquia celebrado entre as partes em 29/11/2022 (fls.
250/283).

Constou no referido instrumento (fl. 266):

Clausula 59. As partes, de comum acordo, convencionam gue gualquer divida ou controvérsia
decorrente da interpretacdo ou execucdo do presente contrato sera definitivamente resolvida através
da arbitragem, sendo eleito pelas partes o Conselho Arbitral do Estado de S3o Paulo - CAESP, na forma
do seu regulamento interno e nos preceitos da Lei n.2 9.307/96.

A clausula acima colacionada € clara ao dispor sobre a necessidade de submissdo
de disputas relacionadas ao contrato de franquia a arbitragem.
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Ressalte-se que os contratos de franquia tém natureza empresarial, ndo se
submetendo as normas do Codigo de Defesa do Consumidor, de forma que eventual
hipossuficiéncia e vulnerabilidade deveria ser comprovada, 0 que ndo se verifica no caso.

Nesse sentido € a jurisprudéncia das Camaras Reservadas de Direito Empresarial
do Egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo:

Acdo de rescisdo ou, alternativamente, de anulacdo de contrato de franquia,
cumulada com pedidos indenizatérios, proposta por frangueados contra
franqueadora, em gue houve reconvencao. Pedido reconvencional de declaracéo
de rescisdo contratual por culpa dos franqueados, com pedido cumulado de que
sgjam condenados a observancia de obrigacGes poés-contratuais pactuadas.
Sentenca de improcedéncia da acdo principal € de procedéncia da reconvencao.
Apelacdo. Inversdo do 6nus da prova. O contrato de franquia tem natureza
empresarial, de modo que ndo se presume a hipossuficiéncia dos franqueados.
Tampouco ha, no presente caso, hipossuficiéncia de fato, ou efetiva dificuldade
de acesso a justica por parte dos franqueados que justifique a modificacdo do
Onus probatério. (...) Manutencdo da sentenca recorrida. Apelacéo desprovida.
(TJSP;  Apelacdo Civel 1078925-57.2018.8.26.0100; Relator (a): Cesar
Ciampolini; Orgdo Julgador: 1¢ Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro
Central Civel - 1° VARA EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM;
Data do Julgamento: 14/05/2020; Data de Registro: 14/05/2020 - grifado).

Acao de rescisdo de contrato de franquia, com pedido indenizatério, ajuizada por
franqueado contra franqueadora. Sentenca de improcedéncia. Apelacao do autor.
O contrato de franguia néo é regido pelo Cadigo de Defesa do Consumidor.
Precedentes das Camaras de Direito Empresarial deste Tribunal. Caso em que a
prova produzida indica que a franqueadora cumpriu com seus deveres
contratuais, prestando a devida assisténcia ao franqueado. Rescisdo do contrato
em razao de o franqueado nao ter sequer escolhido o ponto comercial em que se
instalaria. Contrato celebrado que prevé sancdo especifica (multa) para a
hipétese de ruptura da relacdo por desisténcia do negdcio, consistente no
pagamento integral da taxa inicial. Custos incorridos pela franqueadora no
inicio da execucdo contratual que justificariam, ndo fosse a literalidade da
clausula, a incidéncia de multa. Manutencdo da sentenca recorrida. Apelacéo
desprovida. (TJSP;, Apelacdo Civel 1008439-72.2018.8.26.0609; Relator (a):
Cesar Ciampolini; Org&o Julgador: 1¢ Camara Reservada de Direito Empresarial;
Foro de Tabodo da Serra - 3° Vara Civel; Data do Julgamento: 09/10/2019; Data
de Registro: 10/10/2019 - grifado).

Ademais, ressalto que muito embora possivel acionar o Poder Judiciério no caso
de medidas de urgéncia e acautelatdrias, tais medidas se justificam como procedimentos pré-
arbitrais, 0 que ndo demonstra a autora ser sua intencao.

Destaco, ainda, que as partes signatérias aceitaram expressamente a referida

clausula (fl. 266), corroborando com o compromisso arbitral, nos moldes do que estipula o §2° do
art. 4° da Lei n° 9.307. Desse modo, ndo h& que se falar no afastamento da cldusula sob o
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fundamento de que o contrato seria de adesdo e o autor hipossuficiente, pois, esté&se diante de
contrato empresarial.

ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL — FRANQUIA "PITICAS' — CONTRATO
DE FRANQUIA COM CLAUSULA DE CONVENCAO DE ARBITRAGEM -
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - ARTS. 485,
VI, E 337, X, CPC, C.C. LElI N° 9.307/96 - Partes que celebraram contrato de
franquia, com clausula dispondo sobre convencéo de arbitragem para solucéo
de conflitos — Situacdo que afasta possibilidade de apreciacéo do litigio pelo
Poder Judiciario - Atendimento dos requisitos da Lel n°® 9.307/96 — Sentenca de
extingdo mantida - RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Apelacdo Civel
1043749-46.2020.8.26.0100; Relator (a): Sérgio Shimura; Orgdo Julgador: 22
Cémara Reservada de Direito Empresarial; Foro Central Civel - 22 VARA
EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM; Data do Julgamento:
14/06/2022; Data de Registro: 15/06/2022 - grifado).

Aliés, conforme o entendimento do Egrégio Tribunal de Justica de S&o Paulo, o
Poder Judiciario é incompetente "para decidir sobre existéncia, validade e eficacia da convencéo
de arbitragem. Art. 8° p.u., da Lei 9.307/96. Principio "kompetenz-kompetenz'. (TJSP;
Apelacdo Civel 1010737-17.2014.8.26.0564; Relator (a): Gilson Delgado Miranda; Orgdo
Julgador: 1° Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro Central Civel - 34° Vara Civel; Data
do Julgamento: 01/11/2019; Data de Registro: 01/11/2019), de modo que, ainda que houvesse
dlvidas sobre a abrangéncia da cldusula arbitral, toca ao tribunal arbitral deliberar sobre a
clausula compromissdria e sua competéncia.

Portanto, 0 presente juizo ndo tem competéncia para analisar 0 mérito das
guestdes suscitadas na inicial, por forca da cldusula em questdo, porquanto a presente acéo em
nada se relaciona com a cautelar pré-arbitral prevista no artigo 22-A da Lei n. 9.307/1996.

Neste aspecto, assiste razdo a parte requerida, porque a existéncia da convencao
arbitral implica derrogacdo da competéncia da justica estatal e, como consequéncia, impde a
extincéo deste feito, sem julgamento do mérito.

Nesse sentido € a jurisprudéncia sedimentada do Colendo Superior Tribunal de
Justica:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL. CLAUSULA COMPROMISSORIA. COMPETENCIA DO JUiZO
ARBITRAL. PRECEDENCIA AO PODER JUDICIARIO. 1. A jurisprudéncia do
STJ firmou o entendimento no sentido de que a previsdo contratual de
convencao de arbitragem ensegja o reconhecimento da competéncia do Juizo
arbitral para decidir com primazia sobre o Poder Judiciario, de oficio ou por
provocacdo das partes, as questdes referentes a existéncia, validade € eficacia
da convencdo de arhitragem e do contrato que contenha a clausula
compromissbria. 2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp n.
1.472.362/RN, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
24/9/2019, DJe de 2/10/2019 - grifado).
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. OMISSAO, CONTRADICAO,
ERRO MATERIAL. AUSENCIA. CLAUSULA COMPROMISSORIA. ALCANCE.
PRINCIPIO COMPETENCIA-COMPETENCIA. 1. Ac80 ajuizada em 08/10/2014.
Recursos especiais interpostos em 18/05/2015 e 19/05/2015, atribuidos a esse
Gabinete em 08/09/2016. 2. O propdsito recursal consiste em determinar se o
Poder Judiciario pode se manifestar acerca do alcance de clausula
compromissoria de forma prévia ao proprio Tribunal Arbitral. 3. A convencéo
de arbitragem prevista contratualmente afasta a jurisdicéo estatal, impondo ao
arbitro o poder-dever de decidir as questbes decorrentes do contrato, além da
prépria existéncia, validade e eficacia da clausula compromissoria. 4. Admitir
gue a decisdo de Tribunal Arbitral formado para a resolucdo de outro litigio
cumpra a necessidade de manifestacéo prévia dos arbitros seria uma verdadeira
ofensa ao principio da competéncia-competéncia. (...) (REsp n. 1.656.643/RJ,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 9/4/2019, DJe de
12/4/2019 - grifado).

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUiZO ESTATAL E JUiZO ARBITRAL.
AJUIZAMENTO DE ACAO EXECUTIVA PERANTE O JUiZO ESTATAL, COM O
DEFERIMENTO DE MEDIDAS CONSTRITIVAS E ANTERIOR PEDIDO DE
INSTAURACAO DE ARBITRAGEM PARA, EM OBSERVANCIA A CLAUSULA
COMPROMISSORIA, SEJA DIRIMIDA CONTROVERSIA EXISTENTE EM
RELACAO AO CREDITO REPRESENTADO PELO TiTULO QUE LASTREIA A
EXECUCAO. CONFLITO DE COMPETENCIA. CONFIGURAGAO.
COMPETENCIA DO JUiZO ARBITRAL E SOBRESTAMENTO DOS ATOS
EXECUTIVOS. NECESSIDADE. (...) 3. Cabe ac Juizo arbitral, nos termos do
art. 8° da Lei n. 9.307/1996 que lhe confere a medida de competéncia minima,
veiculada no Principio da kompetenz kompetenz, deliberar sobre a sua
competéncia, precedentemente a qualquer outro 6érgéo julgador, imiscuindo-se,
para tal proposito, sobre as questdes relativas a existéncia, validade e eficacia
(objetiva e subjetiva) da convencéo de arbitragem e do contrato que contenha a
clausula compromissoria. 3. Conflito de competéncia conhecido para declarar a
competéncia do Juizo arbitral, a obstar 0 prosseguimento da execucao perante o
Juizo estatal, enquanto ndo definida a discussdo |4 posta ou ndo advir
deliberacdo em sentido contrario do Juizo arbitral reputado competente. (CC n.
150.830/PA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secéo, julgado em
10/10/2018, DJe de 16/10/2018 - grifado).

"Ao teor da Lei n° 9.307/96, a clausula do compromisso arbitral inserida no
contrato firmado entre as partes, afasta da apreciacdo do Poder Judiciério as
divergéncias negociais decorrentes, configurando a auséncia de interesse
processual, ensgjando a extincdo sem resolucdo de mérito. Nao existe violacdo
ao principio da inafastabilidade da jurisdicdo na escolha livre e consciente dos
contraentes pela adocdo da arbitragem, que € legitima e escorreita forma de
solucdo de conflitos. A prépria Lei de Arbitragem preserva a participacdo do
Poder Judiciario para a anulacdo da sentenca arbitrai, nos termos dos arts. 32 €
33". (STJ, REsp n. 1.541.830/MT, Quarta Turma, Rel. Min. Maria |sabel Gallatti,
j. 26/11/2018 - grifado).
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Também € nesse sentido a jurisprudéncia consolidada pelo Egrégio Tribunal de
Justica de Séo Paulo:

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE NEGOCIO JURIDICO -
CONTRATO COM CLAUSULA DE CONVENCAO DE ARBITRAGEM -
EXTINCAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO - ARTS 337, X,
E 485, VII, CPC, C.C. LEI N° 9.307/96 — O contrato que se pretende invalidar
contém clausula de convencdo de arbitragem — Além disso, jA ha sentenca
arbitral homologatéria de acordo entre as partes - Discussao sobre a validade €
nulidade do contrato que compete ao juizo arbitral - Convencao de arbitragem
invocada pelos réus (art. 337, X, CPC) - Situacao que afasta a jurisdi¢do estatal
- Atendimento dos requisitos da Lei n® 9.307/1996 - Sentenca de exting¢éo do
processo, sem julgamento do mérito, que fica mantida - RECURSO
DESPROVIDO. (TJSP;, Apelagdo Civel 1135922-31.2016.8.26.0100; Relator
(a): Sérgio  Shimura; Orgdo Julgador: 2¢ Cémara Reservada de Direito
Empresarial; Foro Central Civel -36° Vara Civel; Data do Julgamento:
29/03/2022; Data de Registro: 31/03/2022 - grifado).

COMPRA E VENDA DE BEM MOVEL E CORRETAGEM — Acéo de anulagio de
sentenca arbitral parcial — Desacolhimento dos pedidos iniciais — Apelacéo -
PRELIMINARES - Caréncia de acdo, por falta de interesse processual —
Inocorréncia — Possibilidade de propositura de agdo anulatéria contra sentenca
arbitral parcial — Precedente do STJ — Pretensa inovacao recursal nao verificada
— Apelo instruido com documentos novos, supervenientes a sentenca — Rejeicao
das matérias preliminares — Convencdo de arbitragem - Clausula
compromissoria — Existéncia — Cabe ao arbitro decidir as questBes acerca da
existéncia, validade e eficicia da convencéo de arbitragem e do contrato que
contenha a cldusula compromissoria — Exegese do paragrafo Unico do art. 8° da
Lei n°® 9.307/1996 — Precedentes do STJ — Nao se configura, "in concreto”,
hipétese relacionada no art. 32 da Lei de Arbitragem — Confirmacdo da
improcedéncia da acdo - Recurso improvido. (TJSP;, Apelacdo Civel
1105912-33.2018.8.26.0100; Relator (a): Caio Marcedlo Mendes de Oliveira;
Orgdo Julgador: 32¢ Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 12 VARA
EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM; Data do Julgamento:
15/10/2020; Data de Registro: 15/10/2020 - grifado).

Arbitragem. Ajuizamento de pedido de tutela antecipada em caréater antecedente
para postular concessdo de assisténcia judiciaria no procedimento arbitral e
declaracdo de ilegitimidade da Camara Arbitral escolhida pela outra parte.
Indeferimento da inicial e extincdo do processo sem julgamento de mérito.
Concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria que esta limitada ao processo
judicial. Impossibilidade de extensdo ao procedimento arbitral. QuestBes
relativas a competéncia, nulidade ou invalidade da convencéo de arbitragem
gue devem ser solvidas na Camara Arbitral (art. 20 da Lei 9.307/96). Recurso
improvido. Nada obstante concedida assisténcia judiciaria a autora para o
presente processo, tanto que encerrou suas atividades e ndo tem como custear as
custas € despesas do processo, 0 beneficio s6 se limita a esfera jurisdicional. Nao
ha como estendé-la ao Juizo Arbitral e que ndo restou nomeado por uma das
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partes para solucdo das controvérsias. Questdes relacionadas a competéncia €
validade da convencdo de arbitragem devem ser solucionadas no procedimento
arbitral ja instaurado. (TJSP; Apelacdo Civel 1133943-34.2016.8.26.0100;
Relator (a): Kioitsi Chicuta; Orgdo Julgador: 32¢ Camara de Direito Privado; Foro
Centra Civel -1° Vara de Faléncias e Recuperagbes Judiciais; Data do
Julgamento: 08/02/2019; Data de Registro: 08/02/2019 - grifei).

REVISONAL DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO. CLAUSULA
COMPROMISSORIA ARBITRAL. VALIDADE. 1. Em cédula de crédito bancéario
celebrado com pessoa juridica, as partes ingtituiram o juizo arbitral como
competente para dirimir eventuais controvérsias relativas a determinadas
estipulacbes contratuais. 2. A clausula compromisséria tem obrigatoriedade
entre as partes € as vincula, remanescendo o poder do magistrado togado
apenas com relacdo a questbes ndo englobadas pelo pacto que comportem
execucao judicial ou relativas a vicios da decisdo arbitral. 3. No caso, os
devedores pretendem discutir a taxa de juros, sua capitalizacéo € a validade ou
ndo da garantia fiduciaria prestada. 4. Apenas Ultima questdo se encontra
excepcionada da competéncia do juizo arbitral pactuada entre as partes. 5. Sendo
assim, de se limitar o conhecimento do juizo "a quo" a guestao, remetendo-
se as demais a apreciacdo do juizo arbitral. 6. Consoante vem decidindo o E.
Superior Tribunal de Justica "a constatacdo de previsdo de convencao de
arbitragem ensgja o reconhecimento da competéncia do Juizo arbitral, que,
com precedéncia aoc Poder Judiciario, deve decidir, nos termos do art. 8°,
paragrafo Unico, da Lei de Arbitragem (Lei 9.307/96), de oficio, ou por
provocacdo das partes, as questfes acerca da existéncia, validade e eficacia da
convencdo de arbitragem e do contrato que contenha a clausula
compromissbria. Precedentes” REsp n° 1.541.830 - MT (2015/0162219-5), Rel.
Min. Maria Isabel Gallotti. Recurso parcialmente provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2126639-68.2019.8.26.0000; Relator (a): Melo Colombi; Orgéo
Julgador: 14° Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 33° Vara Civel;
Data do Julgamento: 28/08/2019; Data de Registro: 29/08/2019 - grifado).

Posto isso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, nos
termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Em razdo da sucumbéncia, condeno a Parte Autora ao pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios da parte requerida, 0s quais arbitro, nos termos do
artigo 85, § 2°, do Cadigo de Processo Civil, em 10% sobre o valor da causa, observando-se, no
entanto, o disposto no art. 98, § 3°, do CPC, tendo em vista a gratuidade de justica concedida a
parte autora.

Em relacdo as custas e as despesas processuais, havera a incidéncia de correcéo
monetaria pelos indices da tabela pratica do Egrégio Tribunal de Justica, a partir de cada
adiantamento, bem como de juros de mora de 1% ao més, a partir do trénsito em julgado da
condenagao.

Em relacBo aos honorédrios advocaticios, haverd a incidéncia de correcéo
monetaria pelos indices da tabela prética do Egrégio Tribunal de Justica, a partir da data da
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propositura da acéo, bem como de juros de mora de 1% ao més, a partir do transito em julgado.
Sentenca registrada el etronicamente.

Certificado o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa no

sistema.
PR.I.

Sa0 Paulo, 13 de fevereiro de 2025

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA

1136861-30.2024.8.26.0100 - lauda 8

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1136861-30.2024.8.26.0100 e cddigo 18dN74uw.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por GUSTAVO CESAR MAZUTTI, liberado nos autos em 13/02/2025 as 21:54 .





