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SENTENCA
Vistos.

Cuida-se de Acdo de Cobranca cumulada como indenizacdo por
danos morais, movida por TIGRE COMERCIO E TRANSPORTES LTDA em
desfavor de LIBERTY SEGUROQOS S/A, ambos qualificados nos autos.

Aduziu a parte autora, em sintese, que: possuia um contrato de
seguro com a parte demandada (apolice identificada pelo n® 55-01-400.397, com
vigéncia de 11/02/2015 a 11/02/2016); foi contratada por terceiros para transporte
de bobinas galvanizadas, cujo destino seria a cidade de Ribeirdo
Preto; subcontratou outra empresa para efetuar o transporte, sendo que carga
foi furtada, motivo pelo qual teve um prejuizo de R$ 174.643,77, valor este que
néo foi ressarcido pela seguradora.

Citada, a parte requerida apresentou contestacdo (evento 13),
alegando que a parte autora ndo cumpriu a clausula de gerenciamento de risco,
pois o veiculo de transporte ndo possuia rastreamento/monitoramento por satélite
ou GPRS por empresa especializada de gerenciamento de riscos e Homologada
pela Liberty Seguros.

Réplica no evento 17, na qual a parte autora alegoua
nulidade/abusividade da clausula de gerenciamento de risco, bem como que se
utilizou de sistema de rastreamento conhecido como Follow-Up.

Em juizo, foram ouvidas as testemunha(s) e informante(s) arroladas
pelas partes (evento 36 e 88).
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Por fim, as partes apresentaram alegacgdes finais por memoriais
(eventos 110 e 112).

E o relatorio.
Decido.

Diante das alegacdes das partes, € incontroverso nos autos que a
autora: possuia um contrato de segurocom a parte demandada (apdlice
identificada pelo n°® 55-01-400.397, com vigéncia de 11/02/2015 a 11/02/2016);
foi contratada por terceiros para transporte de bobinas galvanizadas, cujo destino
seria a cidade de Ribeirdo Preto; subcontratou outra empresa para efetuar o
transporte, sendo que carga foi furtada/roubada.

A controveérsia dos autos reside em definir a legalidade da clausula
de gerenciamento de riscoe se a parte autora cumpriu com as exigéncias
contratuais.

Neste ponto observo que ndo existe nenhuma abusividade ou
ilegalidade na clausula de gerenciamento de risco, no tocante a exigéncia de que o
veiculo de transporte ndo possuisse sistema de rastreamento/monitoramento por
satélite ou GPRS por empresa especializada de gerenciamento de riscos e
Homologada pela Liberty Seguros.

E de conhecimento publico que sistemas de rastreamento por satélite
estdo disponiveis no mercado ha mais de uma década e ndo importam em grandes
dificuldades de instalagdo e manutencao.

Conforme se verifica nos autos, a parte autora utilizou-se de um
sistema denominado Follow-Up, que ndo faz uso de rastreamento por satélite mas
sim de verificacdo da localizacao da carga por meio de ligacOes telefonicas.

Em outras palavras, o sistema Follow-Up faz o controle dos veiculos
por meio de ligaches telefénicas, ou seja, o motorista € quem informara a
localizacdo do caminh&o, o que obviamente é muito precario, pois nédo é possivel
certificar a real localizacdo do veiculo, nem verificar a identidade do motorista.

Alias, tanto foi precario o sistema utilizado, que o0 "sumi¢o" da carga
sO notado muito tempo depois.

Assim, a parte autora ndo cumpriu as disposi¢cdes contratuais,
agravando o risco, motivo pelo qual ndo faz jus a indenizacdo pelos prejuizos
sofridos.

Fica, por conseguinte, prejudicado o pedido de danos morais, uma
vez que ndo houve conduta ilicita por parte da seguradora demandada.



Dispositivo:

Ante o0 exposto, com base no art. 487, inciso |, do CPC, JULGO
IMPROCEDENTE 0 pedido formulado por TIGRE COMERCIO E
TRANSPORTES LTDA em desfavor de LIBERTY SEGUROS S/A.

Custas e honorarios pela parte autora, estes fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor atualizado da causa, de acordo com os ditames do art. 85, §
2°, do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se com as devidas baixas.
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